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Z KRONIKI DLUGOSZA

»Bolestaw posréd rycerstwa swego w Poznaniu, po dlugiej przemowie
o majacym sig po nim odprawié¢ obrzedzie pogrzebowym, o przyszlem rozerwaniu
krolestwa i o wyborze szcze$liwym nowego krdla, umiera®.

n-Zadali bowiem dowiedzied sie od krdla, jak go miely uczeid po zgonie;
z jakqg wuroczystoscia, jakim porzqdkiem, w ilu nakoniec dniach : Fkiedy
wedlug obregdhbu i zwyczaju katolickiego, odbywaé sie mial obchdd pogrzebowy,
i gak diugo trwaé miala oznaka zZalu w preywdziewaniu szat czarnych
zatobnych. Wéwczas on rzewnemi zalany itzami, nie (roszezqe sie bynajmniej
0 czesé pogrzebowa, lecz o dobro ojezyzny, kiirej milesciq jeszcze w tej chwile
patal: ,Nic, rzecze, albo malo mnie to obchodzi, = jakq okazalosciq ¢ zaszczy-
tem macie mi po $mierci ostainiq oddaé ustuge, abym wam miat to powiadaé
albo zalecaé, ani mi tez przystci wedlug prosby waszej zakreslaé czas w kid-
rym koiezyé si¢ ma zZaloba po moim zgonmie. Boé wiem, Ze nze iylem tak
gnusnie ¢ nikczemnie, aby dzicl moich pamieé kiedykolwiek miedzy wami Zyé
przestala. Chociaz was z wyrokéw Boiych cpuszczam, przeciei pomnac na
moje przewainie sprawy t z takq pomysinosciq dokonane dziela, umieram pelen
otuchy, 2e w sercach waszych tyle czci dla mnie pozostanie, 12 nie tylko wy,
synowie wast ¢ wnuki wasze, ale 7 cale narodu Polskiego plemie, po wszystek
wiek potomny, wielli¢ i pedziwieé mnie bedzie, ¢ panowanie moje coraz
nowemi i najchlubniejszems pochwaly przed niebem @ ziemiq wyslawiaé. Wiecie
albowiem, Ze od lat dziecinnych z natchnienia boskiego bardziej mizeli ludz-
kiego, ze wszystkie sily, zdolnodes ¢ praymioty moje z najwickszq gorliwoscig
zwracatem ku wspomoieniu, wywyiszeniu ¢ opatrzeniu w dostatki ojezyzny
naszej, 2e dla jej wzrostu i pomysinosei mie wzdrygalem si¢ Zadmego trudu,
Aadnego niebezpicczenstwa®...

JAN DLUGOSZ, DZIEJOW POLSKICH KSIAG DWANASCIE R. 1615, I
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Bolestaw Chrobry.

W cierpieniach niewoli koilo sie b6l i wyczerpang narodowa dusze
idea mesjanizmu. Polska cierpigca rozpieta na krzyzu niemocy i bélu w mys$l
mesjanskiego postannictwa ofiarg gotowala i wyslugiwala niepodleglosé.
1 stad wyrzeczenie sie i ofiara, byla mocq i silg jak Krasinski powiedzial:
»duch ofiary czysty oto dzisiaj dziejow lew*.

Tak bylo w epoce ujarzmienia narodu. Teraz jednak jest inaczej. Bo
gdy nardd i Polska powstaly do wolnosci, potrzeba jest narodowej duszy,
innych juz czynnikéw, niz sg te, ktére tkaly teskne miraze mesjanizmu.

Zawsze i teraz potrzebny jest duch wyrzeczenia sie i ofiary;
zawsze i teraz idea mistyczna jest drogowskazem na szlakach narodo-
wego i panstwowego Zycia; ale poklady biernoSci jakie kryl mesjanizm
w sobie, dzisiaj przetopi¢ si¢ musza na ,czynéw stal®. Nie teskmim
wiecej ku przeszitoSci, ale Zyjemy wielkq rzeczywistosciq. Nie marzymy
o panstwowosci, ale ja juz ksztalcimy i urabiamy. Ustala koniecznos$é,
kiéra skazywala naréd na biernosé i nieczynnoéé, a jedyna koniecznoScig
dzisiaj jest przymnaZa¢ sily i mocy w narodzie i panstwie. Te nowe
szczesne warunki stwarzaja nowy typ narodowej duszy; typ za§ nowy
potrzebuje dla siebie modelu i wzoru. Nie odnajdziem go jednak nigdzie
dzisia] dookola siebie.

Bo dzisiaj poczucie mocy tak sie sprzymierzylo z pychg, poczucie
sily z gwaltem i przemocg, poczucie my$li narodowej z samolubstwem
Slepem, Ze nigdzie nie odnajdziem tu wzoru dla zdrowe] pracy twoéreczej
nad panstwowos$eiag wlasng.

Za to kiedy odwrécimy oczy od naszego otoczenia i Srodowiska,
kiedy wejrzym we wlasng dusze 1 w jej glab sam, kiedy siggniem do
dziejéw kolebki, wtedy stamtgd pada taka smuga $wiatla, i tylu teczo-
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wemi mienigca sie¢ kolorami, Ze przekgpac¢ sie mozZem cali w czystych
zdrojach tworzgqcej sie wielkiej mys$li panstwowej przez Bolestawa
Chrobrego.

Tam wiee idZmy do tej dziejow Polski kolebki. Tam ujrzym moc
i sile, wolng od préznosci i nadymania sige, tam moc panstwowg wolng
od gwaltu i przemocy, tam tworcze pierwiastki skojarzone sa z mysla
wielka dziejowa, ktorg Bog poczal pisaé¢ na czole narodu, a wielki twoérezy
genjusz Bolestawa jgl ja odczytywacd.

Tam nie masz Zadnego odruchu eczynu panstwowego czy narodo-
wego, ktoryby szedl na marne, Zadnej linji wytyeznej dziejowej, ktoraby
pézniej zamazang byta. Czego sie tkngl Bolestaw Chrobry, to bylo jakby
uderzeniem w klawisze dziejowe, ktérym bedzie wtérowalo echo dziejow
cale] przyszlej Polski. I ilekro¢ razy naréd w pelni chcial by¢ sobg
i pragna!l sie dostroié do dziejowej mys$li bozej, tylekro¢ razy musial sig
doszukiwaé linji wytycznych Bolestawa, w ktérych odnajdywata si¢ Polska
cala w jej problemach dziejowych, w jej myS$li i idei przewodniej, w jej
duchu wewnetrznym, i w jej granicach zewnetrznych, i w jej tworczej
dziejowej pracy. :

L EY

Z pewno$cig, nigdy bez Sciggnienia na siebie Smieszno$ci nie
moznaby dostownie odtwarza¢ uderzenn Chrobrego w brame kijowska; —
ale nigdy tez Polsce nie wolno by¢ obojetng na to, co od strony Kijowa
i rosyjskich stepéw powiewa. Nigdy nie wolno jej zrzec sie uderzen
mieczem swej duchowe] kultury, w strong wschodu, ktéry nie ujarzmiony
wyZszoscig duchowg i nie poskromiony nig, zagrozi Polsce, a przez
Polske $wiatu; zagrozi za$§ w sposéb najbardziej zlowrogi, bo zagrozi
ujarzmieniem ducha przez zmysty i dyktaturg fizycznej przemocy.

W gescie Chrobrego, uderzajgcego szczerbcem w strone wschodu,
drzemie powolanie dziejowe Polski, i brzeczy ®echo péZniejszych stuleci
jak i dzisiejszych czasow.

A wyzwolenie Chrobrego od wasalstwa niemczyZnie, jest rowniez
czynem wieszezym przyszlosei, jest odgadnieciem geniusza dziejow Polski.
Bo zawsze Polska od czaséw Chrobrego po dzi§ postawiona jest pomieg-
dzy grozba ujarzmienia przez niczem niepowstrzymany ped ,drang nach
Osten jeszcze od czasow Chrobrego, a znowu konieczno$cia uniezalez-
nienia sie od niemieckiego naporu.
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I wewnetrzna polityka Chrobrego, ktéry nie dzielil, nie rozpra-
szal, ani ujarzmial, ale szczepy laczy! i w jedng calo§¢ stapial, jest dro-
gowskazem dla ducha dziejéw Polski. Sila narodu po wsze czasy tkwié
bedzie w harmonji spajajacej, a nigdy w walce jednych klas czy warstw
przeciw drugim.

I dzi§ wielkie zrozumienie Bolestawa hierarchji koScielnej i koSciola,
jego wplywu i oddzialywania na naréd, jego pracy w uksztaltowaniu ducha
narodu, jego udzialu w twérezopanstwowem Zyciu, odnajduje tylekroé po-
twierdzenie przez $wiadectwo dziejow, i staje przed nami jako rozwia-
zanie problemu przysztosci.

%
% *

I jedyna to w rodzaju swoim postaé¢ w historji Bolestaw Chrobry.
W nim to jak w czystem zwierciadle kapie sie jutrzenka Polski. W nim
sie przeglagda my$l boza jej dziejow. Na nim jak na harfie wygrywa
i intonuje genjusz narodu hymn narodowy Polski. Hymn ten rozebrzmi przez
stulecia i epoki. Kiedy za$ sttumi go stuletnia niewola —to on z pierw-
szym brzaskiem wolnoSei ojezyzny pocznie na nowo graé i wygrywacé
starg arje Bolestawowg. WsluchujmyZ sie wiec w nig...

+ J. TEODOROWICZ.
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Idea Chrobrego.

Idea Chrobrego!l... Testament Chrobregol...

Te slowa styszymy dzi§ czesto na zgromadzeniach, na obcho-
dach, poswieconych pamigci wielkiego kréla w dziewieéseing rocznice
jego Smierci.

Czy moze byé idea, ktéra przetrwala dziewieé stuleci i ciggle
jeszcze Zyje w duszach ludzkich, lub zapomniana przez szereg pokolen,
odradza sie i zapanowuje?... Czy istotnie pozostal po Chrobrym testa-
ment, ktéry mamy obowigzek dzi§ wykonywac?..,

Narody, w poczuciu, Ze materjalne zasoby i sity fizyczne nie wy-
starczajag jako podstawa ich bytu, tworzyly sobie czesto legendy, z kté-
rych czerpaly sile moralng w ciggu wielu pokoleri.

Chrobry nie jest legendg. W kronikach wrogéw, z ktérymi wal-
czyl, czytamy S$Swiadectwa jego genjuszu, potegi, wielko§ci. Ale moze
legenda jest ta idea, ten testament Chrobrego, o ktérym dzi§ méwimy?...

Ci, ktérzy moéwig o idei Chrobrego, zazwyczaj rozumiejg przez
nia obrone granic Polski na zachodzie, walke o nasze stanowisko na Bat-
tyku, wreszcie zwigzek z innemi ludami, w szczegélnoSci stowianskiemi,
zagrozonemi przez wspoélnego wroga.

Rozumienie to jest stuszne. To wszystko czynil Chrobry, i to
my mamy obowigzek dzi§ czynié, jezeli chcemy istnieé. To sg zadania
Polski, ktére stanely przed jej wiadca blizko tysiac lat temu i ktore dzis
stojg przed nami, jako gléwne zadania naszego odbudowanego panstwa.
To nie jest legenda, jeno uderzajaca rzeczywisto§¢é naszego narodowego
i panstwowego bytu, dzi§, jak tysigc lat temu.

Ale idea Chrobrego to co$ jeszcze wigkszego, jeZeli glebiej sie
zastanowimy nad znaczeniem tej poteZnej postaci w naszych dziejach.
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Przed tysigcem lat Srodek Europy zalegalo Cesarstwo niemieckie,
najwigksza potega owezesnego Swiata. Na wschéd od niego leZaly zie-
mie, zaludnione gléwnie przez szczepy stowiaiiskie, zaczynajace dopiero
styka¢ sie z cywilizacja zachodnig, rzymsky. Mialy one organizacje pier-
woting, rodowg i plemienng — kazde z plemion istnialo dla siebie, w walce
z innemi. Zaczely sie dopiero wsréd nich wytwarza¢ wieksze calosei
panstewka, laczace pod jedng wladzg plemiona pokrewne. Cesarze pa-
trzyli na te ziemie, jako na swojg wlasnosé, ksigzat slowianskich, z kté-
rymi wchodzili w styczno$§é, zmuszali do holdu, placenia daniny i $pie-
szenia ze swem wojskiem do walki dla Cesarstwa. Ich margrafowie pod-
bijali te ziemie, posuwajgc sie na wschod coraz dalej.

Niepospolita dynastja Piastéw, ktéra zbierala ziemie wspoiple-
mienne, tworzgc panstwo polskie, zetknela si¢ z Cesarstwem za czasow
ojca bolkowego, Mieszka. Musial on zosta¢ holdownikiem Cesarza, ale
juz on walezyl, juz on dazyl do tego, by sta¢ sie niezawistlym panem na
swych ziemiach. Zaslaby wszakZe byl jeszcze, a Cesarstwo zasilne. Hol-
downikiem Cesarza byl i Bolko Chrobry.

Ten wszakZe, wielki polityk i wielki wojownik w jednej osobie,
tworzyl w sSlad ojeca z Polski potege wojskowsq, rozszerzal jej granice
a jednocze$nie bacznem okiem, przez licznych ludzi, ktérych mial na ustu-
gach, $ledzil stan rzeczy w Cesarstwie, korzystal z jego chwilowych
trudnoSeci. Dzigki swej czujnosSei, zawsze czynnej energji, dzieki olbrzy-
mim talentom wladcy i wodza, dzigki niezmordowanym wysitkom w ciagu
dluziego panowania, zdolal on urzeczywisini¢ swdj cel wielki.

Tym celem bylo: strzgsnaé z siebie zwierzchnictwo niemieckie,
staé sie niezawistym, ré6wnym Cesarzowi wladcg swego panstwa, stworzyé
z tego panstwa potege, zdolng mierzy¢ sie¢ z Cesarstwem, obejmujgca
w swych granicach bliZzsze i dalsze nawet szczepy slowiaiiskie, stangc,
moeno na Baltyku przez wlgczenie do panstwa ziemi nietylko pobratym-
czyeh Pomorzan, ale i Prusakow, zabezpieczy¢ sobie wschdd przez wplyw
na pafistwo ruskie, a na zachodzie jak najdalej posungé sive granice

ku Cesarstwu. e
Chrobry widzial juz wtedy, Ze jezeli Stowianszczyzna zachodnia nie

ma by¢é zniszezona i poZzarta przez Niemcow, musi wydaé z siebie wielkie,
poteZzne pafistwo zdolne do walki z Cesarstwem, paiistwo nie odciete od
gwiala, nie odgrodzone od niego murem niemieckim, majace wyjscie na Swiat
przez morze i odgrywajgce samodzielng role w sprawach 6wcezesnej Europy.
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Chrobry umarl niezawistym wladeq, koronowanym krélem pol-
skim, i pozostawil po sobie wielkie, potezne panstwo, nietylko rozposcie-
rajgce sie szeroko, ale rozporzgdzajgce szerokiemi wplywami.

Pozostalo po nim wielkie jego dzieto i wielka jego my$] polityczna.

W ciggu dziewieciu stuleci rozmaite, niezawsze pomyslne koleje
przechodzito Cesarstwo niemieckie; bardziej zmienne jeszcze byly losy
panstwa polskiego.

W okresie nowozZytnym dziejow potega niemiecka zmalala skut-
kiem rozbicia wewnetrznego, politycznego i religijnego, potem wszakze
odzyta w zbudowanem na wschodnich krancach niemczyzny Krélestwie
Pruskiem. Prusy, wyrosle w znacznej mierze kosztem Polski i skutkiem
jej bledéw, dazyly do zniszczenia panstwa polskiego i cel swéj osiggnely.
W nastepstwie zjednoczone pod ich przewodem Niemcy staly sie pierwsza
potega $wiata, a Polska, wykreSlona z karty Europy, podzielona miedzy
trzy mocarstwa, skazana byla na to, Zeby po utracie panstwowego bytu,
utracié z czasem byt narodowy. Lud polski mial staé si¢ pognojem pod
dalszy rozrost rasy niemieckiej.

Atoli karta dziejow sig odwrdcila.

Dzieki pomy$lnemu dla Polski rozwojowi wypadkéw w Europie
i dzieki temu, Ze w$éréd nas odrodzita si¢ my$l panstwowa, idea posia-
dania wlasnego, niezawistego, nie holdujgcego nikomu panstwa, ZeSmy,
nie zwazajgc na olbrzymie trudno$ci, w nieprzerwanych wysitkach zmie--
rzali do swego celu — dzi§ znoéw stoi niezawislte panstwo polskie, jedno-
czqce najwazniejsze ziemie bolestawowego krélestwa, opierajace sie choé.
na niewielkiej przestrzeni o Baltyk, majace wszelkie widoki, azeby przy
madrej i energicznej polityce stangé¢ w szeregu mocarstw Europy.

I dzi§ znéw mamy przed sobg wielkie Niemecy, wprawdzie chwi-
lowo ostabione, z niezagojonemi jeszcze calkiem ranami kleski wojennej,
ale otwarcie wypowiadajace swe pretensje do naszej ziemi nadbaltyckiej,,
do naszej czesci bogatego Slgzka.

Co te pretensje oznaczajg?...

Nic innego, jak dgzenie do zniszczenia naszego, zdobytego dzis
stanowiska niezawislego panstwa, do odciecia nas od morza i od Swiata,
uzaleZnienia od zachodniego sgsiada, zrobienia nas hotldownikami Niemiee,
naloZzenia nam daniny w nowozytnej formie, przez zniszczenie naszej
wytwoérezosei 1 zalanie naszych rynkéw wyrobami niemieckiemi,
a w koncu — do uczynienia Polski prowincjg niemiecks.
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Powtarza sie poloZenie z przed lat tysigea.

I jak przed lat tysigcem blizko mySl i czyn Mieszka i Chrobrego
stworzyty wielkie, niezawisle panstwo polskie i uczynily z nas wielki
nardd, tak dzi§ mozemy by¢ wielkiem panstwem i narodem — bo w na-
szem poloZeniu moZemy istnie¢ tylko jako wielkie panstwo — jedynie
wtedy, gdy bedzie nami rzadzila idea wielkiego Kroéla, gdy bedziemy
wykonywali testament Chrobrego.

Ten testament to wielka mys$l panstwa, obejmujgca zagadnienie
calego naszego polskiego bytu, ale nietylko mysl: to czyn wyteZony,
czujno$é nie zasypiajaca, to energja niespozyta, wyraZajgca sie¢ w co-
dziennych wysitkach. Idea Chrobrego to nie jest pojecie narodowego
i panstwowego bytu, jako ,spoczynku na fonie wolnej Ojezyzny®: to idea
niezmordowanego czynu, nieustannego wysilku, ciaglego czuwania nawe-
wngafrz panstwa i na wszystkich jego granicach, to idea wreszcie siegania
daleko okiem i my$lg, zataczania szerokiego kregu swemi wplywami.

Bo jak przed lat tysigcem, tak dzisiaj, na tej réwninie polskiej,
przez ktorg idg potezne wichry od wschodu i zachodu, niema miejsca na
zaciszne Zycie bez troski, na nardd leniwy i ospaty. Zato naréd dzielny,
czujny i wytrwaly, zdolny do nieustannego wysitku, ma tu wszelkie wa-
runki przyrodzone do stania sie wielkim i poteznym i do zajecia jednego
.z pierwszych miejsc w pracy cywilizacyjnej. -

ROMAN DMOWSKIL




Bolestaw Chrobry a poezja polska.

Na fundamencie dwéch sil wszystkie narody, i te, ktore istnieja
i te, ktore z widowni dziejow zeszly juz dawno, opierajg swdéj Zywot nie-
zniszczalny, — na pamieci i na poezji.

Pamieé, ktorg od czasow, niewiadomo jak dawnych a w poczuciu
jej powagi i potegi, okre$lano przydomkiem ,$wietej®, jako tej, w ktérej reku
jedynie spoczywa moc wieczystego utrwalenia tego, co jest, a odsloniecia
przesziosci tajemnej tego, co minglo, weciela si¢ w dwojakg postaé: dzie-
jow pisanych i tradycji wieloksztaltnej.

Znaczenie historji i zalecanie jej jako jednego wecielenia sig¢ pa-
mieci poczelo sie z pierwszg pracg rylea dziejopisarskiego. Od tej chwili
z wiadomos$ciami o upadku panstw, krélestw i grodéw laczyla sie pewnosé,
Zze z niemi upadlaby takZe pamigtka o nich, jedno temu upadkowi dru-
giemu historja zabiegla. Smucono sig, Ze pomarli wielcy cesarze, krélo-
wie i ksigZeta, Ze polegli mocarze olbrzymi, bohaterowie, a z nimi razem
jakoby znikna¢ mialy ich mestwa, zwyciestwa i cnoty, ale znajdowano
pocieche w tem, Zc pomartych do Zycia przywrécié¢ zdola historja, a Smierci
drugich i zaginienia czynéw ich nie dopusci pismo. Powstala wiara nie-
wzruszona,—ze sama historja stawy naszej na wieki moze dochowaé, Ze
sama jest najrzetelniejszym czaséw minionych rachmistrzem, pamietnicg
zastug, matkg nieSmiertelno$ci.

Pod tem haslem niezmiernej doniostosci historji nie zaprzestano ni-
gdy uczy¢, Ze jednem z naczelnych przykazan kazdego coywatela winno byé:
,We dnie i w nocy odnawiaj pamigé ojcow—kolebke narodu swego badaj,—
dzieje i pomniki szanuj, bowiem hanbg jest by¢é obcym w ojczyZnie swojej“.

Ale obok zlocistego pasma, ktére snuje historja, srebrna nié tra-
dycji, podann i pieéni, przedzona przez fantazj¢ narodu, wije sie bez
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przerwy okolo zdarzen, epok calych i ludzi poszczegdlnych, i tak powstaje
to drugie zrédlo przywracania do Zycia przeszioSei. Slusznie zauwazono,
Ze jesli jezyk jest wyrazem duszy, to zbiér podan, szczegélnie takich,
ktére staly sie symbolem pewnych faktéw historycznych i zmienily sie
w idee, oderwane od rzeczywistosci, jest podstawg istnienia naroddw,

To wszystko jest sferg pamieci.

Tresé¢ dziejow jednak, dana przez sama pamiegé, bylaby martwa,
gdyby Zycia nie wlala w nia—poezja. I znowu od dawien dawna uzna-
wano, Ze nieSmiertelno$é zalezy od dobroczynnoSci Muz i kaplanow ich,
wieszczow. Twierdzil wiec juz Plato, Ze ,poeci, z niejakiego boskiego
natchnienia wiersze skladajgc, prawde rzeczy wszelakich wyraZajg sku-
teczniej, niz orator lub dziejopis“ — a Horacy przeciwstawil pigknie ,nie-
trwalo§¢ szat drogich, klejnotéw i skarbéw zlota slawie wieczystej, ktorg
piesni daje, a potege pieéni uznal za jedyna, ktéra nigdy umrzeé nie
pozwoli meZom godnym chwaly“. W czasach pézniejszych poezja, bynaj-
mniej nie ulegajgc zdetronizowaniu, pozostala ,wladza, z raju wykradziona,
co wodzie Zycia nadaje smak wina, co jest proroczym snem ludéw, jedyna,
zadnej sile niepochwytng silg“, o ktdrej trzeba powiedzieé:

» Ty uczynilag najdziwniejszy z cuddw:

Ze, co raz jeden twojem zyciem Zzylo,
Choéby sto razy chcialo kilasé sie w grobie,
Musi 2yé w tobie®.

Ale potega poezji w calej swej mocy wystepuje mianowicie jako
uzupeinienie tradycji, a przedewszystkiem jako uzupelnienie dziejopisar-
stwa. PuScizna po renesansie, ktéry poezje i historje uwazal za jednosé
i za dopelnianie si¢ do przedziwnej caloéci, a piéro wieszeza i historyka,
szczegolnie, gdy ,sprawy ojczyzny wydaje“, mialo za czarodziejskie piéro
zlote, co potrafi wskrzeszaé zamarle i wyrywacé przeszlo§¢ z mrokow
niepamieci, aby przedstawiaé ja w blaskach slonecznych oczom potom-
nych, ta puscizna spadla przedewszystkiem na poezj¢ polskq w epoce,
gdy musiano ratowa¢ byt narodowy po utracie wolnoéci. Przypomnieé
sie godzi, Ze pierwszy budownik nowej literatury polskiej, Mickiewicz,
poprzez wszystkie swoje utwory od ,Zywili* do ,Pana Tadeusza“, nie
petnil nic innego, tylko ten urzad podwdéjny w jednej osobie, co wigcej,
okreélajgc stosunek poety do historji, mial za pewnik, Ze ,poeta, nie
kronikarz ani dziejopis, jest prawdziwym kaplanem historji“, Ze ,historja

16




przez poezje tylko moZe byé mistrzynig ludzkoéci® ?). Nie innego zdania
byl tez Slowacki, czego dowody zloZzy! w poematach czy dramatach
o historycznej osnowie, a ponad wszystko inne w ,Krélu Ducha®, po-
czytujae tylko ,natchnienie za klucz do otworzenia tajemniczego gma-
chu® przeszlosci i za pochodnig, roz§wietlajacg cienie prawdy historycznej 2).

To jest sfera poezji, drugiej z dwdéch sil, na ktérych buduje sie
Zywot narodu.

i
W #*

Dziewiecéset lat temu, jak ubielong panowaniem glowe pierwszego
krola Polski ozdobila korona,—i dziewiecset lat, jak strudzonmemu praco-
wnikowi aniol ,szepnat odwolanie BoZe®. Na loZzu $miertelnem leZacemu
krolowi najstarszy dziejopis Gallus wkiada w usta stowa: ,Nie miesigce
ani lata naznaczam wam kresem bolesci; lecz ktokolwiek mnie znat i task
moich do$wiadczal, dlugo codziennie plaka¢ mnie bedzie. I nie tylko ci,
co mnie znali i task moich doznawali, plaka¢ mie beda, lecz nawet ich
synowie i synow ich synowie zgonu kréla Bolestawa, styszaec o nim po-
wiesci, pozatujg®; Dlugosz zas w trzysta lat péZniej kaze mu mowié: ,Nie
zylem tak..., aby dzie! moich pamieé¢ kiedykolwiek miedzy wami Zyé prze-
stala. Chociaz was z wyrokéw BoZzych opuszczam, przeciez, pomnac na
moje przewazne sprawy i dokonane dzieta, umieram pelen otuchy, ze
w sercach waszych tyle czei dla mnie pozostanie, Ze nietylko wy, syno-
wie wasi i wnukowie wasi, ale takZe cale narodu polskiego plemig, po
wszystek wiek potomny pamietaé, wielbi¢ i podziwiaé¢ mie bedzie i pa-
nowanie moje wystawiac¢“; od siebie za§ dodaje historyk: ,Na pochwale
i wieczystq pamieé kréla wszystek nardd polski, obecnego i przysziego
pokolenia..., nieustannym $piewem powtarza¢ powinien 6w wiersz Wer-
gilego: ,Czes¢, imie i chwata twoja trwaé bedzie na wieki®.

JakZe wobec ostatniej woli Bolestawa, zapisanej u najstarszych
dziejopisow, zachowala sie poezja polska, majgca by¢ uzupelnieniem
historji — pamiegci, — i jak wobec niego spelniali powolanie swoje przez
dziewie¢ wiekéw poeci polscy, ktérych romantyzm uwazal za ,naczynie
prawd boskich® i za mogacych przez natchnienie poznaé¢ jedynie praw-

1) Odyniec A, E.: Listy z podrézy. Warszawa, 1884, t. I, str. 133,
2) (Chrzanowski T.: Cudowna Korona w ,Balladynie®. (Glos Narodu, 1924,

nr. 294, sir. 5).

Sokoli rok Chrobrowski 1625, 17
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dziwe drogi, po ktérych naréd szedt w przeszlosSci, a wskazac¢ te, po
ktéorych ma i§é ku przyszto§ci?

Oto, kiedy plyte grobowsg polozono nad $miertelnemi szezgtkami
krélewskiemi, poboZna reka zapewne mnicha umiescila na niej napis,

_ rymowang pochwale ksiecia, ,chwalebnej Golgbicy“, ,Zapasnika Chry-

stusowego®, ,wladcy Stowian, Gotéw i Polakéw®, ,podbéjey zwycieskiego
ziem®, ,hojnego donatora cesarza Ottona, ktéry dal mu korone®... ,Bo-
lestaw niech ma blogostawienstwo na wieki, — niechaj mu bedzie
zbawienie®! '),

Bohaterem poezji literackiej Chrobry, gdy chodzi o date pewna,
staje si¢ niemal w sto lat po zgonie, z poczgtkiem wieku dwunastego.
Gallus w ksiedze swojej, zwanej ,Kronikami polskiemi®, koneczgc opowiesé
o chwale Bolestawa Wielkiego, z ktérego ,Smierciq wiek zloty zamienil
si¢ w miedziany, — Polska, niegdy$ krélowa, promieniscie zlotem i klej-
notami zwiericzona, usiadia w popiele, wdowiemi odziana szaty, — tony
lutni w jeki, plgsanie w smutek, wesolo§é¢ w westchnienie sig zmienily®,
rozwodzi nad krélem poetyczng lamentacje, — stwierdza, Ze udzial
w zalu po ,ojcu“ krélestwa wziela Polska cala.., a do tego, co w przy-
szloSci wezZmie do rgk jego historje, odzywa sig¢ stowy:

»1 ty, mily ezytelniku, bylby$ iécie grzesznik wielki,
Gdyby$ ze mna nie uronit na te karty {zy kropelki®.

Wspomniane elogjum nagrobne, przedewszystkiem za$ 6w Gallu-
sowy 2al rymowany, ktéry w wieku XVI poniést Bartosz Paprocki
w ,Herbach Rycerstwa Polskiego® (1586), a w ktérego tonach Mickiewicz
odczuwal ,spadek piesni narodowych kosScielnych, jaki zachowal sie
w kantyczkach®; sg zawigzkiem calej boleslawowskiej poezji na prze-
strzeni od dwunastego do dwudziestego stulecia, ponadto zas Gallus
zostal skarbnica wszystkich niemal zasadniczych rysow i szczegdlow,
w ktére tez poezja ubierala ciggle i ubiera dotaqd postaé kréla wielkiego.

Od czasu jednak Gallusowego ,lamentu® az ecztery stulecia
z gora przyszlo czekaé, zanim poezja zabrzmiala znéw tonami, poSwie-
conemi Chrobrego pamigtce. Bedzie to okres zlotej kultury polskiej,
wieku zygmuntowskiego, czaséw Kopernika, znamienitych historykow, po-
litykéw i méwedw, a szczegéblnie poetéw, wobec ktérych — jak mowiono:

) Lelewel J.: Grobowe napisy i grobowce Bolestawéw. (Polska wiekéw
Srednich. Poznafi, 1856, t. II, str. 292).
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sNiech juz milezq Grekowie, niech juz milezq Wloszy,
Bo céz majg lepszego nad polskie rozkoszy*?

Tym, ktéry w chérze rzeczonym najwcze$niej zwrécil uwage na
{hrobrego, zdaje si¢, z powodu restauracji jego grobowca w Poznaniu, —
to Andrzej Krzycki, stawiony poeta i dygnitarz koScielny gnieZnienski,
komponujgc dwa wiersze nagrobne: ,Epitaphium Boleslai Chrobry primi
regis Poloniae®, tudzieZ ,In tumulum eiusdem®, oba tresci konwenan-
sowej, zwigzane SciSle z miejscem szczatkéw Smiertelnych; pierwszy
z nich stwierdza, Ze ,w urnie pogrzebion Boleslaw broniowladny, wro-
gow swoich postrach wszedy, — Polakéw krél pierwszy, — od cesarstwa
uniezaleZniony przez Ottona, podejmowanego w GnieZnie, gdy przybyl
tam Slubem zwigzany; poszerzyciel rubiezy krélestwa, zholdowawszy
Germandéw i Sarmatéw dzikich®; drugi krociutki przeciwstawia nikczem-
noé¢é kamienia, obejmujgcego olbrzyma, wielkosci tego olbrzyma, ktérego
jako zwyciezey objaé nie mogly ni krélestwa ni miasta.

Po Krzyckim wzrok obraca sie przedewszystkiem na hetmana
6wczesnych poetéw, Jana z Czarnolasu. Czy ten, ktérego zwano ,wieku
swego kochaniem®, — co ,czerpige stodkie kastylijskie zdroje, Spiewat
sprawy, slawna Polsko, twoje®, ,uczvnil jakg piesn wdzieczng“ temu boha-
terowi, kroczgcemu na czele kr6léw polskich tak, jak on na czele poetéw?

Nadarzala sie ku temu sposobnos¢ w cudnej piesni: ,Kto mi dat
skrzydla, kto mie odzial piéry“.., posSwieconej skre$lenin wizji wladcow
polskich od Kraka do Zygmunta Augusta, — lecz poeta nie wymienia nawet
osobno Chrobrego, tylko wéréd innych Bolestaw6éw ogélnie, po Mieczstawie:

-Tuz po nim widzg mozne Boleslawy,
Przez ktérych dzielno$é i stateczne sprawy

Polska szyroko swych granic pomknela
I serca wzieta® '),

') Zapewne Bolestawa Chrobrego Kochanowski ma na mysli w ,Satyrze®
gdy méwi o rycerskim zawodzie, ktérym
= Polska urosta, a granice swoje
Rozciggnela szeroko miedzy morza dwoje®) —
jub o mestwie, ktdérem przodkowie
= Wielkie pafistwa brali
I bogatym ksigzetom prawa ustawiali:
Mniemacie wy podobno, 2e to wam bajano,
Kiedy w objazd Kijowa siedm mil powiadano?
Albo i% na koscielech zlote byly dachy
A bialym balaastrem budowane gmachy?®
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Zdziwienie bierze, ze w okresie zygmuntowskim, w ktérym Polska
stanela na takim poziomie kultury literackiej, na jakim juz potem az do
wieku dziewigtnastego stangé nie zdolala, ani jednego z poetéw, pod
wodzq Kochanowskiego zostajacych, wielkoSciq swojg nie uderzyla postaé
Chrobrego. Wiek XVI jednak stworzyl, idqc za wzorem klasycznym,
rzecz nowa, jako uzupelnienie dziejéw: Zbiory zywotéw ksiazat i krélow
polskich od bajecznych Lechéw, Krakéw, Popieléow i t. d. do wiladeow
wspolczesnych, — zbiory, ktére w postaci swojej przetrwaly do ostatnich
czasow i pelnig ciagle role jakby elementarza historji narodowej, przy-
stgpnie a w krétkoSci przedstawiajgcego przeszto§é lub terazniejszosc,
wcielong w poszczegélne postaci panujgeych.

Uwienczony Klemens Janicki, za Zygmunta Starego zmarly, byl
pierwszym twodrcg tego rodzaju zbioréw poetyckich, wydawszy swoje
»Vitae regum Polonorum®“ od Lecha, ktére w samym XVI wieku siedmiu
doczekaly sie edycyj, nietylko w Polsce, ale i poza jej granicami, —
w tymzZe samym czasie byly juZz przeloZone na jezvk polski przez Jana
Achacego Kmite w jego ,Zywotach kréléw polskich* (1591) i ulegaly
uzupelnianiu zZywotami innych panujgcych pézniejszych, Zon krolewskich,
Swietych polskich i t. d.. Janicki, opiewajgc kréléw i ksigzqt polskich,
kazdego w odrebnej zamknietej w sze§é dwuwierszéw calosci, dal poczg-
tek wszystkim pézZniejszym rymowanym a treSciwym ,Zywotom kréléw
polskich®, nietylko pod wzgledem formalnym, ale takze treSciowego ich
ujecia. W galerji tej znalaz! sie oczywiScie takZe Bolestaw I, ktérego:
zywot w polskie slowo ubrat Kmita:

»Zbitem zbiwszy i z Czechy kréla poimatem

I Morawce i Sasy sobie zcholdowalem,
Kaszuby z Pomorzany i inszych bez miary,

Prusie i ciebie, Rusinie, wgtpliwej wiary!
Pafistwum stopy stalnemi zamierzy! granice,

W temem Herkulesowej dostawal dzielnice.
Nie wiecejem sie w zamkach, niz kochal w kosciele:

W tej stawie Ojcu swemu nie ustgpie wiele,

Korong-m od Otona w GnieZnie darowany,
Tam w ten czas to mé6j goéé nie naradowany“...

Powinowactwem pewnem zwigzane s3 z ,Vitae“ Janickiego po-
chwaly kroléw i ksiazat polskich, pomieszczone przez Bartlomieja Pa-
prockiego, czy to w ,Gniezdzie cnoty“ (1578), czy w pbiniejszem przero-
bieniu ,Gniazda“, ,Herbach rycerstwa polskiego® (1584), czy wreszcie
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w ,Ogrodzie krélewskim“ (1599). Wtadcey ci, lubo wystepuja tam prze-
waznie jako dyspensatorowie klejnotéw herbowych mezZom rycerskim,
majq takZe swoje elogja, §wiadczqce o ,dawnoSci krélestwa, o rozrodze-
niu i czynach ksigZecych i krélewskich“, a pomieszezeni zostali przez
Bartosza w jego dzielach, jakoby w ogrodzie nie poto jedynie, by ,ludzi
cieszy¢® i ,oczy ich weseli¢®, ale takze, by zostawié

» - - Nasienie takowe,

Coby ojczyinie milej cnét owoce nowe
Wydawalo, zdobiqe je sprawami slawnemi,
I to, aby juz wieki szlo nieprzerwanemi®.

Wsréd dostojnego pocztu monarszego Bolestaw Chrobry, syn
Mieczystawéw, takim zostal uczezony wizerunkiem w ,GnieZdzie cnoty“:

=10 byl prawie mezny krél, co znali poganie,

Czesto szabli szezeSliwie swej dobywal na nie:
Bali sie go, bo im tak &miele rozkazowal,

Jako moiny monarcha tak niemi kierowal.
Ten na wieczng pamigtke, aby byly wazne,

Stupy, co miasto granic, poczynil Zelazne,
Od owych pogranicznych Pomorzan i Saséw,

Co im czesto na szyje konopnianych paséw
Naktadal; ten korong krélom polskim zjednal,

I wszystkie adwersarze tych tu pafistw odegnal;
Jego spraws powiaty byly rozdzielone

I wszystkie wojewddztwa rzgdnie rozmieszczone.
Wedlug zaslug rycerstwa i spraw znamienitych

Nadal! herbéw na wieczno§é dla cndét znakomitych,
Kitdére jeszeze w tym wieku na swych miejscach trwaja,

Przystojnie potomkowie dzi§ ich uzywajg“3).

1) Krotszym znacznie, bo szeSciowierszowym ustepem Paprocki uczeil pa-
mieé Bolestawa, .syna Mieezyslawowego, nazwanego od Rusi Chrobrym, to jest stra-
szliwym a srogim®, w ,Ogrodzie Krélewskim®: :

-Przybylo wiekszej koronie ozdoby,
Dla spraw i mestwa tak §wietnej osoby.

Padnie Ru$, padng niewierni Prusowie,
Pomorscy takze i hardzi Sasowie,

Kto sie sminl targnqé do broni miebacznie.
Skaran od kréla by?! meznego znacznie®.

W ,Herbach Rycerstwa Polskiego® Paprocki pisze prozg o Boleslawie
Chrobrym®, .synu Mieczyslawowym, napierwszym tego imienia, takze i krélu Pel-
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U schytku wieku XVI twérca siedmioramiennej satyry ,Victorid
deorum*, Klonowicz, wzbogaca ten rodzaj rymowanej poezji historycznej
nowem dzietkiem ,Pamietnik ksigzat i krolow polskich® (1586), ktére
pojawilo si¢ rownoczesnie z ksieggami Paprockiego. W tresci i formie
epigramatycznej nie rézni sie ono zasadniczo od poprzednikéw swoich,
przechodzi ich jednak znacznie rozcigglo$cig ustepéw, skracajac ja az do
czterech wierszy; z dzietka tego, wydawanego kilkakrotnie nawet w cza-
sach najnowszych, a sluZzgcego za wzdr innym rymujgcym abrewjato-
rom historji polskiej, wyjmujemy dla ilustracji ,Pamietnik Bolestawa I
Chrobrego*:

Czechy, Morawce, Sasy, Kaszuby i Pruskg
Ziemie Chrobry Bolestaw posiad! i tez Ruskg,
Zelaznemi stupami graniczyl; korona

Dana mu krélewska od cesarza Ottona“.

Wyszedlszy ze Zrédla szesnastowiecznego, mianowicie z Janickiego
i Klonowicza, zwyczaj popularyzowania dziejéow, a przez to podpierania
pamieci historycznej szerokich warstw narodu, byl kultywowany dalej,
a za poZytecznoscig czy koniecznoécigq jego przemawiajg précz nierzadkich
przedrukéw dziet obu tych poetéw ich przerébki, dodatki do nich i prze-
klady, tworzenie dalsze w tym zakresie, wedlug tradycji, po epoce zyg-
muntowskiej odziedziczonej. Do tegoz kierunku naleZzg z wieku XVII:
ksiedza Jana Gluchowskiego: ,Icones ksigZat i kréléw polskich“ (Krakow,
1605) '), — Aleksego Obodzinskiego: ,Pandora staroZytna monarchéw pol-
skich, zacno$cig J. O. kroléw, SwiatloSeia promieni Bialego Orla... ozdo-
biona® (Krakéw 1643)%), — Wactawa Potockiego: ,Katalog monarchéw
i kréléw polskich z dotknieniem krétkiem co si¢ znacznego dzialo za kto-

skim®, na podstawie Kromera i Gallusa. Z Gallusa przytacza opis kofica zycia kréla
i ,wiersze, ktére o Smierci jego dlugo Spiewane byly tymi stowy, kidremci tylko
propter antiquitatem polezyl® (str. XX III v. i XX IV r.). (Nastepuje Gallusowa
lamentacja: ,Omnis aetas, omnis sexus...”).

') Demitrowicza Pawla: ,Compendium abo krétkie opisanie tak ksigiqt i kré-
16w polskich, jako spraw, przypadkéw.. Krélestwa Polskiego z kroniki M. Kromera
i inszych osobliwie dla tych, ktérzy szyrokim czytaniem nie radzi sie bawia®
(W Lubczu, 1625) jest kompendjum nie wierszowanem®.

2) Obodzifiski, wzigwszy za przewodnikéw ,Miechowite, Dlugosza, Chadlubka,
Kromera, Strykowskiege, Herburta, Bielskiego, Gwagnina i innych historjograféw
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rego panowaniem*®') — wreszcie Jezuity Alberta Inesa: ,Lechias ducum,
principum ac regum Poloniae“ (Krakow, 1655).

»Lechjada“, o ktérej wzietoSci swiadezgq niezbyt odlegle od siebie
dwie jej nastepne edycje z r. 1680 i 1733, daje w prozie pochwatly histo-
ryczno-polityczne, a w wierszach panegiryki liryczne na panujgcych
Polski od Lecha do Jana Kazimierza. W ,pochwale“ tedy Bolestaw
Chrobry jest przedstawiony jako ,kréléw polskich rodzic“, ,najhojniejszy
i najbardziej wojenny ksiaZze®, co ,djadem krélewski wdziat na helm
rycerza“, ,rowny staroZytnemu Herkulesowi, w Ossie, Dnieprze, Sali ko-
lumny spizowe zalozyl, wskazZniki, — nie granice imienia polskiego*,
»W Poznaniu Zycia koniec, nie slawy znalazt“. W odzie znowu, czyli
panegiryku, stwierdza Ines, #e chociaz czesto ,rzeki zapomnienia zale-
wajg stawe czaséw uplynionych®, chociaz ,starzeje sie chwata wielkich
dni minionych®, chociaz ,czeéciej razem z bohaterem stawa znajduje po-
grzeb w jednej urnie®, Bolesltaw jednak ,nienaruszony stoi.. ponad ru-
inami bohateréw, Swiezy ciggle w swoim grobie, ...ciggle zieleniejq sig
jego laury i wience®.

Po Inesie, obok ktérego nikt z wiekszg grandeza w w. XVII nie
odezwal sie o Bolestawie, wkraczamy we wiek XVIII; tu jeden tylko poza

polskich i kronikarzéw cudzoziemskich“, _powazyl sie in augustam materiam staro-
#ytnoci przezacnej ojezyzny a matki R. P. Polski bezpiecznie excurrere® i w szeSciu
ksiegach opiewal wierszem dzieje monarchéw polskich od Lecha I do Zygmunta III
i Wiadystawa IV, a w II pomieécil tez rymowany Zywot ,Bolestawa Chrobrego, kréla
pierwszego koronowanego® (str. 81—36) od r. 1001 do $mierci, sposobem zupelnie
kronikarskim, bez jakiejkolwiek poezji.

1) W .Katalogu® Potockiego, w ktérym niektérzy monarchowie majg po
jednym lub po dwa wiersze, Chrobry uczczony zostal oSmiu wierszami, chociaz Zyg-
munt III ma ich 14, Wladystaw IV: 12 a Jan Kazimierz 30:

«.Chrobry Boleslaw za'przyznaniem wiary,
Bierze korong od papieza w dary.
Ten wojewddztwa, starostwa stanowi;
Wtenczas Swietemu koniec Wojciechowi.
Tysiaczny spelna zbawienny liczono
Rok, gdy do Polski koronge wniesiono.
Wtenczas dobyli Turcy Jeruzalem,
W tysiac dwadziescia lat, ach z naszym zalem®.

(Zob. Trembecki J, T.. Wirydarz Poetycki. Wydal A. Brilckner. T. II, Lwéw

1911, str. 37).
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przedrukami rzeczy dawnych, Augustyn Koludzki, snuje dalszy ciag roz.
poczetych przez Janickiego?!) czy Klonowicza ,Zywotéw krélewskichs
i w ,Tronie ojezystym abo palacu wieczno$ci ksigzat i krélow polskich
(Poznan, 1707), daje ich wizerunki, zaopatrzone w prozaiczne wywody
i rymowane czterowiersze, nie wlasnego jednak pidra, ale zabrane z klo-
nowiczowego pamietnika.

Przyszly rozbiory Polski,—w nastepstwie ich utrata wolnosci i nie-
podlegloSci. Koniecznem sie okazalo ratowanie ducha jako podstawy
{ istnienia i bytu narodu w przyszioSci, — Muza historji reke podaé mu-
; siala wéwczas Muzie poezji, ale gorliwoscig obywatelska nawskro$§ owia-
' nej i niepodzielnie poddanej milosci ojczyzny, ktéra bardziej nizZ natchnie-
nie miata wladaé¢ piérem rymotwoéreéw. To posltannictwo poezji rozumial
moze najbardziej widocznie Niemcewicz i obdarzyl naréd wielkim piesnio-
ksiegiem i najpopularniejsza historja: ,Spiewami historycznemi®, ktére
pnucone przez miodzieZ, powtarzane dzieciom przez dobre matki i Polki®,
mialy , przenie§¢ w dalsze pokolenia te miloS¢ kraju, to mestwo, przez
ktére Polak slynal niegdy$®, — mialy byé Polaka dziejami ,w ksztalcie
tatwym, powabnym i przyjemnym®, — dziejami, nad ktérych poznanie
»nic bardziej nie przywigzuje do kraju“ i nic bardziej nie umacnia jak
pewnik, Ze dowiedziawszy sie z nich, iZ ,byliSmy niegdys moZnymi
i Swietnymi, znowu by¢ nimi zechcemy®.

,,Spiewy historyczne“ w liczbie 33, opiewajgce dzieje Polski od
Piasta do Jana III, zawarly teZz ,Spiew“ o Boleslawie Chrobrym.

Poeta przedstawil pierwszego Polski bohatera w dwéch rolach: jako
wojownika ,sgsiadom strasznego®, bo zwyciezce Czechéw i Rusi, zdobywce
Kijowa 1 pogromce Niemcéw, czemu Swiadectwo skladaly stupy Ze-
‘ lazne, ,bite w Dnieprze, Ossie i w Sali“, i jako wielkiego wladce,
co hojnoscia i przepychem Cezara rzymskiego zdziwil, a dobrocig
i sprawiedliwo$cig rzgdzil narodem swoim. To tez — zakonczyl swdj
Spiew poeta:

- — e ———

M ———

1) Ze Koludzki znal Janickiego, wyplywa to z jego wstepu do ,Patacu®,
w ktérym powiada, iz Janicki ubral go w ,wiersz tworny“. W calodci tytul ksiazki
Kotudzkiego, ozdobiony rycinami regentéw, wydany dwukrotnie 1707 i 1777 r., brzmi:
.Thron ojczysty albo Patac Wieczno$ci w kr6tkim zebraniu Ksigzat i Krélow Polskich.
Z réznych approbowanych autoréw, od pierwszego Lecha az do teraZniejszych cza-
s6w zupelng w sobie zycia i dziel nieSmiertelnych zamyka historjq. Potomnym za
wzdr wystawiony czasom Roku Kréla Kréléw 1707°.

o s g g
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»Nie dziw, ze kiedy polegl! w ojcéw grobie
Zdziatawszy tyle dla szeczes$cia i chwaly,
Nieutulony i w cigzkiej zalobie

Plakal lud caly®.

Pienie o Chrobrym znajdujgce si¢ w pie$nioksiegu Niemcewicza,
ktéremu wziecie dawal poeta, czczony w narodzie jako patrjota i patrjar-
cha, ktéry w bardzo licznych edycjach rozchodzi sie do dnia dzisiejszego,
chyba najszerzej ze wszystkich utworéw rozniosto pamieé¢ wielkiego bu-
downiczego Polski, nawet w tych sferach, ktorych wiadomos$ci historyez-
ne-wogoéle nie byly i nie sq zbyt rozpowszechnione. Ponadto ,Spiewy*,—
dalszy cigg Janickiego, Paprockiego, Klonowicza, a przedewszystkiem la-
cinskiego Inesa i swego bezposredniego polskiego poprzednika, w Koludz-
kiego ,Tronie ojezystym®, przyczynily sie w XIX wieku do utrzymania
tradycji pism rymowanych o zZywotach witadeéw polskich.

Za najbardziej typowe okazy tej poniemcewiczowskiej poezji na-
lezy uwazac¢ utwory czterech autoréw, wsréd ktérych na miejscu pierw-
szem wspomnie¢ sie godzi ks. Jozefa Morelowskiego: ,Chronologje ksig-
zat i kréléw polskich w r. 1818 wierszem napisang® a wydana 1848 r.
w Krakowie. Sam autor najlepiej charakteryzuje swéj utwér w zwrocie
do Muz stowianskich:

Stowiafiskie Muzy| kiedy niegdys wam zyczliwi
Byli polsey Krélowie i sprzyjali zywi,

Sprzyjajecie im po zgonie i na nich pomnijecie!

Dajeie im drugie diuzsze u potomnych zZyciel

Niech, co wigksze ode mnie wzieli wasze dary,
Opiewajgq ich czyny wdziecznemi cytaryl

Mnie, co szezupiych lask waszych czastka udzielona,
Niech sie godzi choé same wspomnieé ich imiona®..

Wierny tedy zaloZeniu swemu w krotkie slowa ubiera postacie

krélewskie, — Chrobremu po$wigca tylko cztery wiersze:

-Bolestaw Chrobry zwalczy! kraje nieprzyjazne,

Na granicach pomknietych bil slupy 2elazne,

Mieczem pisal na bramach kijowskich zwycigstwo,

Czechy, Sasy i Prusy znaly jego mestwo®, —
ale stwierdza odrodzenie jego ducha w Bolestawie Smialym, pradziadowi
Lrownym w boju* i w Krzywoustym, co ,Niemca upokorzyi®.

Dziwne, niby wezwanie do czaséw dzisiejszych, jest zakornczenie
tej skromnej Morelowskiego ,Chronologji®:
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»-Polskie legijony, przez tysigczne blizny,

Szly nowej sig dorabiaé po Smierci ojczyzny,
Ziszczone ich sg zgdze, z grobu Polska wstaje...
Oby wiecznie kwitnely szczescie jej i chwalal
Oby dluzej, niz pierwsza, druga Polska stalal...
Niechaj miloéé i jednosé polskie serca spojq,
Ktéremi i najslabsze mocno panstwa stojg..* ")

Nikomu z pewnos$cig nie jest nieznana ksiaZeczka Wladystawa
Belzy: ,Dawni Krélowie tej ziemi. Tre&¢ dziejéw polskich dla dzieci®
(1887), rozwijajaca przed oczyma ,pacholgt® obraz przeszlo$ci narodowej
i okazujgca im w glorji szereg krélow, a wséréd nich takZze Bolestawa
Chrobrego, ,pierwszego z wiladecow, co najwspanialej w krélewskiej
blyszezy koronie®.

O wiele wiekszq warto&¢ od ksigzeczki Belzy przedstawia wezeéniej-
szy od niej i kilka razy wznawiany: ,Skarbczyk Polski. Krétka historja Pol-
ska ozdobiona wizerunkami kréléw i wazniejszych wypadkow®, w ktérym
.Spiewy Historyczne napisala Marja Jenicka®, a ,Wiadomosci Histo-
ryczne“ w ostatniem wydaniu z r. 1895 ,zebral i utozyl Fr. Rawita®.
W zbiorze 46 piesni, poswieconych opiewaniu wladeéw polskich i zig-
czonych z ich panowaniem zdarzen od Piasta do Stanistawa Augusta,
znalazl miejsce takZze ustep o ,Bolestawie Wielkim czyli Chrobrym®,
przez autorke ujety w bardzo $piewne wiersze ?).

Ostatnia wreszcie, idgeq w szeregu z Morelowskim i Belzg, jest
ksigzka: ,Krélowie polscy w obrazach i pie$niach® (Poznan, 1893). Zio-
zyly si¢ na nig dwa pidéra: Wojciecha Dzieduszyckiego, ktéry rzecz opa-
trzyl ,wstepem proza“, oSwietlajgcym calo$é dziejow polskich ze stano-
wiska historyezno-politycznego i etycznego, tudziez Seweryny Duchinskiej,
ktora dawszy, ,cze§é poetyczng“, opiewala w niej poszczegélnych wiad-
cow od Lecha do Stanistawa Augusta, nie pomijajac w zakonczeniu
»Polski odrodzonej“ czyli porozbiorowej. W czesci swojej autorka Zy-
wot najdluzszy pos$wiecita Bolestawowi Wielkiemu, ,oraczowi skiby oj-
czystej“, ,piastunowi narodu®, ,olbrzymowi“, co ,zbudowal gmach wielki

1) Jak potrzebna byla taka rzecz, jak Morelowskiego, $wiadczg jej wydania:
pierwsze z r. 1848 w Krakowie, drugie z r. 1849 we Lwowie, trzecie z r. 1878 w Tar-
nopolu i czwarte juz z r. 1802 znown we Lwowie.

?) Wydanie pierwsze ,Skarbczyka* wyszlo [pod zmienionym nieco tytulem
w r. 1861, drugie w r. 1863, trzecie w r. 1895; |(do pierwszych dwdéch wydan Swiado-
mostci historyczne prozg* dodatl T. B. W. (agner).
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u Warty i Wisly“, ,czolem siegajacy pod obloki“, — ktéry dla Polski
»po wiek wieké6w* bedzie

woos & wllen e 2yWyl
On wiecznemi z narodem polaczon ogniwy

Czy dobra, czy zlg dole wieki mu przyniosa,
On bedzie jego sloricem i oZywczg rosgl®

Zywot ten jednakowoZz nie odznacza sie ani jednym rysem no-
wym, wrymy jedynie ujmujgc znane szczegoly 2z historji elementarnej.
W caloSci ksigzka, w ktore] znacznie wieksza wartoS¢é po stronie prozy
niz poezji, wznowila tylko, wraz z wizerunkami ksigZzat i kréléw, pomy-
sty swoich kilku poprzednikéw, przedewszystkiem za§ autora ,Spiewéw
Historycznych®.

Przewazna cze$é utworéw omoéwionych dotad, stanowi jednolity
niejako pokiad literatury, w ktérym Chrobry poetycznie byl i jest dotad
przekazywany pamieci warstw najszerszych. Na charakterystyczne rysy
pokladu tego sklada sie nietylko okoliczno§é, Ze jego zawarto§¢ pod
wzgledem rodzaju pismienniczego jest jednorodna lub, Ze pod wzgledem
trwania nosi znamie dlugowiecznosci, bo ciggnie sie przez pigte juz stu-
lecie, — lecz przedewszystkiem to, Ze Chrobry nie wystepuje samoistnie,
stoi na jednym z innymi poziomie, nie wyr6Zzniony genjuszem ani zna-
czeniem, jak i to, Ze do oddania jego wizerunku stosowane sg ustawicz-
nie te same typowe szczegély, jak: nastepstwo po Mieczystawie, — zwy-
cieskie wojny, — brama kijowska, — Szczerbiec, — slupy Zelazne, —
srogo$S¢é w wojnie, a dobroé¢ i sprawiedliwo§é w pokoju.

Zanim wielki krél zostanie sam jeden bohaterem tworezoseci poe-
tyckiej, okolo ktérego ugrupowane beda osoby inne, szczegély i zdarzenia
w nalezytej od majestatu odlegloéci, a wszystko przedstawione w oSwie-
tleniu, z jego strony wylacznie padajacem, przez dlugi czas osoba jego
wystepowaé bedzie okoliczno$ciowo, bardzo czesto nawet nie wprost,
wpleciona tylko w tresé¢ pewns.

By zaczaé od wieku XVII, w latach przerazajacego wewnetrznego
rozstroju, Wespazjan Kochowski, w tonach juito pokutujgcego Hioba,
juzto tryumfujacego Dawida, rozpamietywajac losy narodu w swojej
,Psalmodji* (napisanej 1693 r.), dotknie epoki kr6low Piastowskich.
W psalmie V, w kiérym ,Dobrodziejstwa panskie nad Korong Polska wy-
licza®, stawi ,potomno$é od kolodzieja Piasta do Kazimierza Wielkiego,
przez dlugie wieki krélujaca“ a wéréd nie] na miejscu najzaszezytniej-
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szem ,wskrzeszonego Mieczstawa®, — ,w nawréceniu Polski pierwszego
niewiaste-apostola“ i Boleslawa I, za ktérego do Polski zawital ,przybysz
honoréw®, gdy ,korong krélewska uczczony, z przedniejszymi monarcha-
mi §wiata w jednym szeregu chodzil“. Za jego panowania Lechitom
»ulega jedynowladca ruski a Kijéw, przestrzeristwa swego w objazd siedm
mil rachujge, poszedt na tup...“ Lecz ,przeé§liémy pod panowanie obcych,
skoro sie Piastowego kola przeznaczony obrét odprawil*. Wyrywa sie
wiec skarga z ust poety w psalmie VIII, Ze zginely dawne czasy, najwi-
doczniej Bolestawowskie, ,dawne ozdoby stawnej niegdy Sarmacjej, a Ze-
lazne na pograniczach stupy w Elbie i u Dniepra postanowione przepadty®,—
»--0d Czarnego Morza az do Baltyckiego oceanu ciggneta sie wzdluz
okolica nasza, a od Krepaku i wegierskich Alpes wszerz, aZz w mroZne
zachodzila Tryjony. Teraz opustoszaly jedne, drugie zawojowane kraje,
a my, we Srodku zamknieci, kurczymy sig, jako skéra na ogniu abo
krew, zbiegajaca ku sercu“, bo niema, ,ktoby nam wrdécil przesztych
zwyciestw ozdoby, ktoby odnowil zlote lata...®

Stanowisko podobne zajmuje Bolestaw Wielki u poetéw Stanista-
wowskich, w czasie rozbioréw Polski i znacznie po nich. Wsréd nich
wspomnie¢ sie godzi KniazZnina ode ,Do ojezyzny, Vox clamantis in
deserto“, zaczynajacq sie od apostrofy, zwroconej do wielkiego Krdla:

»Kedyz te slupy, te granice twarde,
Ktére nasz Chrobry oznaczal Zelazem?“...

‘wymienionego juz Morelowskiego: ,Treny“ i ,Sen“ z r. 1795, wreszcie
Woronicza: ,Sejm Wislicki® i ,Swigtynie Sybilli“.

Morelowskiego ,Treny“ i ,Sen®, dwa utwory, wyspiewane ustami
oSmnastoletniego mlodziernca, jedyne natchnione prawdziwem uczuciem
patrjotycznem, w ktérych wyraz szczery znalazta rozpacz narodu w chwili
ostatniego rozbioru, Kkilkakrotnie rozpamietywujgc dzieje wolnej Polski,
wspominajg Boleslawa.

W ,Trenie II* miedzy ,cieniami przodkéw®“, wezwanych, by przy-
byli i obaczyli, ,co sie dzieje z Polska“, jawi sig¢ tez Wielki Krél:

-Gdzie méj szczerbiee, co bramy kijowskie otwieral?
Gdzie kraje — wola Chrobry — com wrogom zabieral?® —
w ,Snie znown poeta widzi, jak ,posrodku wielu kréléw*, ,rycerzy i da-
wnych dzieci mitych®, otaczajacych ,Matke Lechow*® i jej ,smutng mogite®,
ey, o e R . bardziej znamienity
Stal Chrobry i na wrogdéw szezerbiec mial dobyty.
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Twarz jego taka byla, z jakg niegdy$ trwoiy?
Moskwe, i siekac bramy kijowskie otworzyl:

A ramieniem oparty na slupie Zelaznym,

Zamys$lat przyszle zguby wrogom nieprzyjaznym,
Wzrokiem mierzqe, gdzie Polak, swe pola ich trupy
Ustawszy, mial na nowo bié 2elazne stupy® ).

W Woronicza ,,Sejmie WiSlickim” Kazimierz Wielki przedstawia
sig poecie w aureoli i kostjumie Chrobrego:

-Na nim szkarlat, ksietniczek ruskich dzielo slawne, —
Berlo w reku, Chrobrego korona na glowie,...
Szczerbiec wisial u boku, zgladica twéj, Kijowiel® —

w drugie] znowu (Pie$n II) tenze Kazimierz, przypominajac Polakom mi-
niong ich potege, maluje ja prawie zupelnie w §wietle czynéw pierwszego
krola koronowanego:

»0d irédel starej Laby, rzek stowianskich ksieni,
I z poludniej Krepaku gérnego przestrzeni,
Przeszediszy do Baltyku krajéw plac szeroki,
Stamtgqd do siedmioprogiej Dnieprowej zatoki,
Nie bylo ani hordy, miasta ni ziemicy,

Coby polskich nie znala stupéw ni szablicy.
Niedogladzone rzymskim orezem Germany,
Zastoniwszy margrabiéw duma wgtle Sciany,...
Zamkami od was szranki swe odmurowali,

To2 Morawcy, Czechowie i dzielne Panony,
Woleli ze krwig swe oienié¢ trony,

Nizli placgc zaczepki okropnemi kleski,

Sciggaé wiecej na siebie orez wasz zwycieski.
Tym#e zwrotem i Rusi rozleglej kniaziowie,
Sadzeni i strqceni w holdownym Kijowie,
Silniejszym nad gwalt miecza krwi dziedzicznej splywem,
Bratniq ziemie i prawa spoili ogniwem* ?).

') Zob. .Treny i Sen. Poezye ks. J6zefa Morelowskiego T. J., napisane
w roku ostatniego rozbioru Polski 1785%; za Zycia autora nie publikowane, ogloszone
zostaly drukiem dopiero 1854 w Poznaniu, p. t. ,Poezye ks. J6zefa Morelowskiego®,
a potem p. t. wyZej przytoczonym wznowione w Krakowie 1910 nakladem i staraniem
Krakowskiego Towarzystwa Odwiaty Ludowej.

%) W ,Swigtyni Sybilli Woronicz wspomina jeszcze o relikwjach Chrobrego
,w bialym pomniku*, a w artykule: ,Patac biskupéw krakowskich® (1822) o znajdu-
jacych sie tam wizerunkach: ,Bolestaw I przy ujsciu Sali do Elby granice Polski
oznacza r. 1018% i , Bolestaw Chrobry Kijowa dobywa i Ru$ przylacza r. 1018%,
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Uboczne réwniez lub okolicznosciowe jedynie wzmianki o Chro-
brym znajdq si¢ ponadto u innych poetéw; Niemcewicz poza ,Spiewami
Historycznemi® jeszcze tylko w ,PieSni do Boga“ wspomina Piastow,
Mieczystawa a poSrednio, lecz zupelnie niewyraznie, czyny Boleslawa, co
Polakom przyniosly ,dzielne panowanie od brzegéw Dniepru do Sali®;
takie same znaczenie nalezy wreszcie przypisa¢ drobnym ustepom, Chro-
bremu poswigconym w Pola ,PieSniach Janusza® i ,Szejnie Katarynce®

Jako motyw, z reguly jednak szerzej a z silg rozprowadzany,
albo tez jako tlo dla przedstawianych zdarzen, osobe Bolestawa wprowa-
dzaja w swych utworach dwaj poeci: z dawnych Seweryn Goszczyrfiski,—
ze wspotczesnych Stefan Zeromski.

Goszezynski, jakkolwiek demokrata z krwi i koéei, ktéremu ma-
rzyla si¢ Polska ludowa i republikaniska, obywajgca si¢ bez purpury
krolewskiej, chyli przeciez czola przed tymi przedstawicielami krélew-
skosei, ktorzy byli wyobraZzeniem wiadzy z woli ludu i symbolem Jednoécl
i potegi panstwa, wiec szczegoélng czeSé ma dla Chrobrego.

W przepieknym a glebokim liryku ,Cerkiew Sw. Andrzeja® (1825),
poecie dumajgcemu o pélnocnej porze przy tej Swiatyni kijowskiej, jawi
sie w wizji kto§, co

,Podobny do burzy olbrzyma,
Omglony plaszczem ze $nieinej zamieci

Wielki jak chmura, jak ciefi chmury leci..

Stup #elazny w reku trzyma —
Jak miesigc w martwych lodach, tak mu oko gwieci®,

Na pytanie, rzucone sobie samemu, kim jest pélnocy zjawa, poeta

-odpowiada:

»Wiem, wiem, kto jestes —

Ty duch Polakdw, strzeZesz ich granicy,
Shipiec Chrobrego trzymasz w swej prawicy,
W glebiach Dniepru twe siedlisko,

Dumania narodowe niesiesz mej tesknicy., —
Leci, by natchngqé $mialoScig me pienia,
Coraz go blizej Dniepru wiatr pogania,

O pospiesz, pospiesz, rozwigzaé¢ dumanial...”

Niestety, duch Polski, widocznie wcielony w Chrobrego, a moze
Chrobry w ducha Polski, duman nie rozwiazal, lecz poloZywszy na ustach
palec milczenia, mo%e dal znaé, Ze wieszcz polski, czy tez mozZe poezja
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polska wogéle nie ma jeszcze sily dla wielkich pie$ni, —do wechlonienia
w siebie ducha Polski.

MocarnoS¢ Bolestawa poteZnie wystepuje teZz w innym utworze
Goszezynskiego, w ,Krélu zameczyska®. Mieszkaniec ruin odrzykonskich;
dzierzgcy nad niemi wladztwo, widzi ,zebranych w jeden stan wszyst-
kich naszych monarchéw, z Zonami, z dzieémi, z caltemi rodzinami, w ko-
ronach, w purpurach monarszych, w calym przepychu mocarzy, namasz-
czonych najwyZszg wladzg, w czarodziejskim uroku pieknoS$ei krélowyeh®.
Mimo cudowne ol$nienie jednak uderza go zamieszanie, rozpacz, jakis
ruch dziwny w tem nadzwyczajnem zgromadzeniu: ,Stad odzywaly sie
meska piersiq przeklenstwa, tu styszales tkania kobiet, inne modlily sie,
kleczac i tamige rece w milczeniu®, — wszystko to dawalo jednem sto-
wem wyobraZenie ,domu w pozZarze®, ktérego ,mieszkancy ratuja co
moga i uciekajg®. ,Jeden tylko maz zdawal si¢ panowaé calemu niela-
dowi. Siedzial w gigbi sali na wielkim glazie, z ponurg ale meska re-
zygnacja..., uzbrojony od stop do glowy. Przy nogach lezat szyszak, otoczony
korona,—opieral si¢ na wielkiej szabli... Biale mial wlosy, jak puch bialego
golebia, a twarz podobng do twarzy na obrazach Bolestawa Chrobrego®.

I nie byt to kto inny tylko Bolestaw, bo kto inny nie byl mocen
wprowadzi¢ na opuszczone krélestwo nowego wladce, ,kréla zamczyska®.

Po raz ostatni jawi sie¢ postaé¢ Bolestawa u Goszezyfiskiego
w ,0dzie, powiesci z czasow Chrobrego® (1842) i stanowi pierwszg o0so-
be w tle, na ktérem rozgrywajgq sie dzieje tragicznego malZenstwa ryce-
rza Gromowida i Ody.

Kt6z nie zna Zeromskiego ,Udatego Walgierza® i zbioru obrazéw
w ,Wietrze od morza“?

Do r. 1906, w ktorym wyszta ,powies¢“ o rycerzu-zdrajey kréla
polskiego, po szezeSciu nieszeze$liwym malZzonku zdrajezyni Cudki, wresz-
cie wiezniu i mécicielu swej krzywdy Walgierzu, nikt chyba barwami moc-
niejszemi i stylem bardziej odpowiednim przedmiotowi nie dat wizerunku
Chrobrego, jak wlasnie twérca ,Popiolow“. Wprawdzie nigdzie tam nie
nazwany jest Bolestaw i wystepuje zaledwie w jednym rozdziale tyniec-
kiej historji, ale po jego ,rozparciu sig na siedzisku wyniostem®, po wspa-
nialosci otoczenia, po ,czterdziestu stotach® dla druzyny bojowej i ,goSci
thumu®, po uczcie, przy ktérej spelnia si¢ ,wielkie rostruchany wina®
przy wiorze pie$ni wojennej, i po wielu innych szczegétach pozna kazdy,
kto jest ten ,olbrzymi wladacz®, w ktérego oczach ,ogien bucha i dym
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si¢ klebi®, pod ktérego ,stopg Zelazng stolica trzeszczy“. A jezeli gdzie
wypowiedziaia si¢ najdobitniej moc ,niezwycieZonego kréola®, to chyba w tej
strasznej grozbie przeciw Niemcom-Sasom, co z ust jego w tlum padia: ,Sha-
chajtal Wodze, namiestnicy i wy, choragwie! Na §émieré pije sasom, ktérzy na
nasze ziemie przedwieczne ida. Abym ich, péki mego Zywota, tym mie-
czem i waszym wyrabal, zdradzieckim zegadlem wyZgal, ZeleZcem grotow
przebdd!, garScig zemseciwg po ciemku wydusil. Ziemig naglym pozaréw
zagonem wiecznie za nimi chodZmy, rzekami bedziewa tajemnie brodzié,
w morze na lodziach zbiegniemy i na watach bezdennych pod prég
usSpiony podplyniem. Ziupimy miasta i siola, spalimy siedliszcza do
ostatniej przyciesi... To wam zapowiadam: nie pozwole grzebaé trupéw
pobitych... niemedw..., niechaj wilcy roznosza ich po puszezach, sepy po
skal grzebieniach.. Niech zgnija u wierzchu bagna w potokach krwa-
wych i w pylel.. Tak rozkazuje. A ktoby sie woli mojej sprzeciwil,
przez Boga wiecznie Zywego — biada mu!®

W jednej z powiesci, zawartych w ,Wietrze od morza“—powiesci
0 ,Zelaznej dloni meZnym, genjalnym sklawanskim wladaczu Mieszku®,
wyczyta sie wpleciony w nig krotki tylko, ale dosadny ustep o jego
»wielkim synu“ w przedzgonnej chwili ojeca. Umierajgcy .te gléwng
nauke naszeptal® synowi: ,Wyrywaé pobratymeéw pomorskich z rak
niemieckiego siepacza“. Nauka nie poszla na marne,—bo ,mledy lew*,
Bolestaw, ,gdy na Swiat wyszed!l, przylgczyl do Polski Pomorze i wzigl
Gdansk pod swa wladze. Zagarngl pas ziemi po prawej Wisly stronie
az po linje poludniowg Diwiny, aZz po Gdanska mierzeje“. W drugiej
znowu powiesci o Wojtechu, Radymie i Bogaszy, przelotnie dowie sie
0 ,kréla Bolestawa ramieniu“ i ,ziemi pozyskanej przezen dla Chrystu-
sa“. W trzeciej wreszcie o Zbigniewie Wilodzistawowiczu ustyszy sie
cudng powie$é¢ pieéniarza-lirnika o ,Chrobrym na wroga jedynowladnym
wladaczu®, przed ktérym ,w ktérgkolwiek strone poskoczy jego bojowy
kon, wszedy mu sie §ciele wlasna dziedzina®,—,gdziekolwiek tetent jego
pedzacego rumaka zahuczy, ta sama wszedy zostaje wies¢ o wielkim od
Niemcéw obroricy*®.

Przypomniane ustepy z dziel Goszezynskiego i Zeromskiego, cho-
ciaz sa klejnotami najpiekniejszymi i najbardziej drogocennymi w koro-
nie, jaka poezja polska wilozyla na glowe tego z wladcow narodu, od
ktérego ,spojrzenia morze sie burzylo“, ktérego ,slawa o tron cesarza
uderzala“ i tronem cesarskim zachwiewala, to przecie nosza one znamig
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tylko dygresyj lub epizodéw w calo$ciach wiekszych, a wobec tego rodzi
si¢ pytanie, czy wielka postaé¢ nie stala sie nigdy sama dla siebie, jak
na to zashugiwala, osnowa twoérczoSci poetyckiej?

W stuleciu XIX dopiero pierwsza ku czei kréla odezwala sie
struna eposu, wydajac badZ rapsodje rycerskie, najbardziej rycerskiego
kréla godne, badZ powiesci poetyckie,—malo jej wtérowala lira,—wyjatkowo
iako bohater wystepuje Chrobry w dramacie, najszerzej zato i najczesciej
w tym rodzaju, ktory berlo dzierzyt i dzierzy dotad w piSmiennictwie
literackiem, w powieSci.

Na cztery lata przed epokows datg 1822 siewca ,Miodoboréw*,
Tymon Zaborowski, ktéry juz przed twoércg ,Ballad® i ,Dziadéw® wniost
do literatury narodowej pierwiastki nowe a oZywcze, w czasopiSmie pod
skromnym tytulem .Cwiczen naukowych® (1818 r.), postanowil byé w chwili
gdy wlasnie dziewiaty wiek nadplywal, Homerem ,panowania Chrobrego,
we wzgledzie potegi... niezawodnie najSwietniejszego dla Polski®.

Obok wielu epizodéw, tre§¢ na szerokie rozmiary zakrojonej
polskiej .lljady“ mialy wypelnié cuda walecznosci polskiej w wojnach
z Rusinem, a szezegdlnie pod ,Kijowa pysznemi murami®.

Poeta, spiewajgc ,Chrobrego wielko$é i szlachetne dzieta®, czyni
to w przekonaniu o potedze, jaka tkwi w pieSniach bohaterskich, zapa-
lajgecych piersi ludzi, a stad pragnie najserdeczniej, by jego ,pieéni
wszyscy ziomkowie uczuli®.

~Azeby je dopotgd chowali Polacy,
Dopokad nie zaginie pamigtka Kijowa,
Dopokgd tu slowiafiska nie stlumi sig mowa®.

Niestety, Zaborowski, ktéremu wspdélcze$ni wrézyli wielkosé
i slawe Mickiewicza, nie zdolal — poza kilku wyjatkami — dokona¢ dzieta
zamierzonego, urwang za$ strung na jego lutni nawigzal w 20 lat
péZniej Swietny stylista, w pamieci atoli dzisiejszych nienaleZycie zapi-
sany, poeta, Lucjan Siemienski, tworzgc (obok Bielowskiego) pierwsze,
prawdziwe rapsody w literaturze polskiej XIX wieku. Miejsce najwspa-
nialsze wéréd nich zajmuje mistrzowski rapsod, wlasnie Chrobremu po-
§wiecony, ,Traby w Dnieprze®.

Chwila dziejowa tego poematu — wojny ruskie Bolestawa i wy-
prawa pod Kijow.,

.Stal obéz polski, stala Ru§ w taborze,
A miedzy nimi Bugu $wiete loze“. —

Sokoli rok Chrobrowski 1925, 33
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Rusin w namiotach jedwabnych, — Lach pod golem niebem;

Blud, czarownik kijowski, ratunek jedyny Rusi w chwilach ciezkich, wraz
z calg tluszeza swoich miota obelgi na Bolestawa, wymys$lajac mu od
-tucznego wieprza“ i zapraszajae, by poszed! napi¢ sie¢ wody w Dnieprze,
stroi nadto swoje sztuki: rozlewa wody, sadzi lasy nieprzebyte, wznosi
wielkie géry. Bolestaw z wlécznig §w. Maurycego i szablgq aniota, —
z krzyZzem Panskim i imieniem Chrysta i Marji, rozgania czary, — wplaw
Bug przechodzi, — zdobywa obéz ruski i w trop za ksigciem Jarostawem
1 jego pomocnikiem Bludem pod Kijow dazy.

»Uniz sie, grodzie! pas sig twdj rozkowal,

Pozar ztociste stropy pozdejmowal...

Zgasles! — Boleslaw konia wskok wypuszcza,

Oburgcz mieczem w brame cial! ze zlota;

Miecz sie wyszczerbil, padly na znak wrota:
Na twarz, bojary, — na twarz, czarna tluszezal"

Miasto zajete stalo sie ze skarbami swemi lupem zwyciezcow.
Potem krél Lachow lodzig wyjechal na zalew dnieprowy, — stup Zelazny
wbil, gdzie kon stanal, — a w Srodku strumienia w ,Dnieprowe wiry"
zatopi¢ kazal ,wielkie traby cztery*.

wPodwodng piesnig zagralo powielrze,
Taka czcil Bojan pieSnig bohatery,

Gdy wieszczym palcem bil o struny Zywe.
Rusalki piesn te po szuwarach wtérzg,

A bialg plane chwyciwszy za grzywe,

Na Czarne morze plawig sie; a z burzg
Iwendzka Odra i Morze Waregéw

Piesnia te graly gwoli lackich brzegéw.
Sam Lach, a nie kto, t¢ gedibe rozumie.
Lud jg podziwial...

... 1 stoi stup, a rzeka

Chrobrego stawe gra z wieka do wieka.."

Jesli Siemienski, jako Spiewak dziejéw, szed! wiernie dziejow
szlakiem, Deotyma, ktérej roilo si¢ kiedy$S ukaza¢ w piesni najdawniejsze
chwile Zycia Polski, ze §wiata przedewszystkiem wyobrazni zaczerpnela
watku dla swoich dziesigciu ,Rapsodéw o Chrobrym Krélu®?),

1) Rapsody o Chrobrym Krélu przez Deotymg. (Czytane przez autorke..
w Krakowie na korzy§é pomnika A. Mickiewicza dn. 28 lutego r. 1881). (Przeglyd
Polski, t. 69, r. 1881, str. 871 n.).
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Marzgca dusza wieszezki idzie w miasto zaklete, majace wyobra-
Za¢ Polske w jej calem istnieniu, — kroczy po miasta tego dzielnicach,
az zatrzymuje jg ,zamarla, zarosla od chwastéw dzielnica Piastow*,
w ktérej spostrzega ,tryumfalng brame® z napisem: ,Luk Bolestawa“.
U szezytu tuku ,odwieczny przywodea Polski“, na rydwanie zlocistym
»genjusz zwyciestwa®, oSlepiajgcy oczy wieszezki, Ze musiala przej$é na
drugg strone bramy, po ktérej Swiat zamarly, ,opuszczone przedmiescie
poganstwa z lepianks Piasta“. W przestrachu zwraca sie napowrét ku
bramie i spostrzega na niej znak krzyZa, ,wyrosly pod bialg rekg Da-
bréwki a wbity w serce glazu od niepoZytej Mieczystawa reki“. To spo-
strzezenie wyrywa z piersi wieszczki apostrofe o mys$li, po raz pierwszy
wypowiedzianej w poezji polskiej, a moZe nie bez wartosci takZe dla
dziejopisa, Ze wielkoSei Chrobrego pojaé nie moZna bez ojca Mieczystawa
i matki Dabrowki:

pPoklon wam, ojcze i matko Chrobregol
Wasze dwa cienie jak dwie przepowiednie
Stojac, kolyski narodowej strzegg.

Bez waszych imion imie syna blednie...
0d wielkich wieksi, co wielkich tworzyli®,

Olbrzymi tuk Bolestawa — oczywiscie symbol granicy dwéch er
Polski, — caly okryty bogactwem lecz zarazem chaosem pamigtek; wy-
jasénienia ich Zgda duch wieszczki, ktéra, kladac reke na strunach lutni,
zaklina ,$wietgq pamiec¢® i ,poezje®, aby jg o$wiecily. Pod wplywew za-
klecia wszystko oZywa,—caly wiek Chrobrego zmartwychwstaje,—genjusz
zwyciestwa ze szezytu luku zjezdZza na ziemie i wypelnia prosbe. W po-
wiedci jego jasno rozwijaja sie dzieje Bolestawa od chwili, w ktérej aniol
powolal go do czynu i obrony krzyia aZz dotad, kiedy ,opasal glowe
ubielong nie poZyczanym djademem cezaréw, lecz wolng wilasnej za-
stugi korong®. h

Po skoriczone] powieSci genjusz wzywa wieszezke, by wstgpila
w rydwan i uniéslszy sie razem z nim w gérne przestwory, stamtad spoj-
rzala na dzieje. Pedzac w przestworach, widzi, Ze ,inaczej wyglada hi-
storja“, gdy ,Smiale oko z géry ja zobaczy“,z ust zasé genjusza, ktory byt
weieleniem ducha Boleslawa, dowiaduje sie, Ze w ,dziejach nic nie wra-
ca i nic nie ginie*, — Ze kazdy wiek pracuje dla przyszloSci, — otrzy-
muje nadto zlecenie, by, wréciwszy na ziemig, niosta tylko ,nadzieje®,
.4 ziomkom swoim powtarzala:
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»Miejcie ramig i serca gotowe,
Predzej czy pdiniej plan Bozy dojrzeje...”

Utwor Deotymy, rodzajowo laczacy sie z ,Trabami w Dnieprze®,
myslag o znaczeniu poezji wobec dziejéw laczy sie¢ znowu z utworem Szuj-
skiego: ,Krol Chrobry®, ubranym jednak niby w ludowg legende tatrzansks?).

Tres¢ poematu, zaczerpnigta z podania bynajmniej nie ludo-
wego, ktore

--.. W grocie tatrzanskiej, z szablgq p6! dobyta,

I z hufcem go stawia rycerzy;

Grobowiec mu kaze wysklepiaé¢ blekitom

A jemu u granic...

W twarz patrzeé tej ziemi zaémieniom i éwitom
Jak ojcu-krélowi naleiy.

I szepce w pdél-cisze, Ze miecza dobedzie,
Gdy chwila ostatnia przybedzie...“,

nie przynosi nowych i $wieZzych elementéw dla osnowy, zato charakte-
rystyezne jest zaczecie. Oto na przekor kronice, ktéra twierdzi:

»Krél Chrobry w gnieZniefiskim koé&ciele spoczywa
Przy ojcu, co przyjal chrzest pierwszy*, —
podanie, dla ktérego kronika zbyt jalowa bywa,

» -+ teskni za Chrobrym tesknoty bajarzy,
Grobowiec dlafn inny wymarzy®, —
o , i szuka

» -+ . innego grobowca,
By spoczql w nim Polski budoweca®.

o Historyk, wcielony w poete, idzie za podaniem, co ,lubi lot $mielszy
R i szerszy“, i w my$l podania glosi: |
; ,Gdy w duszy narodu stuleci cierpienie

. i Obudzi za Chrobrym pragnienie, —

Obudzi sie Chrobry i z pochwy zrdzewialy
Dobedzie anielski miecz caly...*

Droga historji i podania, o ile dotyezq poetyckiej tworczodei
o Ghrobrym, idzie $piewak ,Bitwy raclawickiej®, Lenarto wicz, posw_igg_g-'

:l) angendg“ ogloszona 1868 r., przedrukowana zostala w ,,Dnehch" Szuj;



jac Bolestawowi rapsod osobny w zbiorze poematéw: ,Ze starych zbroie®
(1870) p. t. ,Chrobry“, a podanie ludowe w stréj legendy przybrane,
w poemacie ,Krél kowal“?!). Jak jednak w pierwszym z nich, dalekim
od wczucia sie w won wiekow minionych, a przesyconym nadto ckliwg
ludowoscig odpowiadajgcq raczej ,Zachwyceniu® i ,Blogostawionej®, niZ
pieniu rycerskiemu, operuje motywami $ciéle historycznemi i najzupelniej
ogranemi, tak w drugiej podanie goérali zakopianskich o koronie polskiej
usiluje, niezupelnie zgodnie z zasadami tworczos$ci ludowej, uzupelnié
wlasnemi pomystami i zwigzaé je z osobg Bolestawa.

Schodzac z dziedziny poetycznych rapsodéw i legend, poSwieco-
nych Chrobremu, na pokrewne im pole w prozie, uwage musialoby sie
Zwrici¢é na powiesS¢é i obraz historyczny. Widoeznie jednak postaé Chro-
brego, ze wszystkich dziejowych postaci moze najmniej wyraznie przed-
stawiajgca si¢ w kronikach tak polskich jak obcych, niewiadomo, czy
z braku wlasnie Zréde! dostatecznych i nieumiejetnoSei czytania w nich,
czy dla olbrzymiej swej wielkosci, nie pociggala zupelnie piér twérczych
do tego, by budowniczemu Polski wznie§¢ godny pomnik. Pierwszy do-
piero Kraszewski, powzigwszy zamiar przedstawienia dziejéw Polski
w cyklu opowiadan historycznych od czaséw najdawniejszych do XVIII
wieku, w czeSci jego poSwieconej dziejom Piastow, umiescil ,Braci Zmar-
twychwstancéw. Powie§é z czasé6w Chrobrego® (T. I—III 1876). Lecz
nie stalo autorowi ,Starej basni“ sily na stworzenie kompozycji, poswie-
conej epoce, majacej zrodzi¢ panstwo polskie i monarchje slowiansks,
w ktérejby wielki duch Bolestawa Wielkiego wystgapil na plan pierwszy
wobec innych ludzi i nad wszystkiemi zapanowal zdarzeniami, jako ich
sprawea i kierownik jedyny. Skutkiem tego, mimo, 2e ksigga ta zawiera
wiele pieknych obrazéw, nieraz silnie przemawiajgcych do uczucia i wy-
obrazni, mimo, Ze rozsiane sg po jej kartach mys$li gltebokie, z ktérych
nawet moznaby uloZy¢ pewnego rodzaju katechizm polityczny dla sto-
sunkéw polsko-niemieckich, Bohater nie jest bohaterem stonecznym,
a czytelnik, rozstajacy sie z nim, czuje, jak slusznie zauwazyla juz jedna
z dawniejszych krytyk, — raczej zal, niZ uwielbienie ®).

) Ogtoszony w ,Poezjach. Wydaniu posmiertnem®. (Lwéw, 1895, t I,
str. 57 n.).

%) Bobrzyfiski M.. ,Powie§é¢ Historyczna. II. (Ksigzka Jubileuszowa dla
uczezenia pieddziesiecioletniej dzialalnosei literackiej J. T. Kraszewskieg'o Warszawa,
1880, str. 187—188).©
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Po Kraszewskim nie pokusil sie dotqd nikt na utwér powiesciowy
0 Chrobrym wielkiego stylu i epopeicznego rozmachu, wszystko bowiem,.
co potem literatura polska dala, to utwory lotow nizszych, przedewszyst-
kiem dla mlodziezy przeznaczone, jak Walerego Przyborowskiego: ,Chro-
bry. Opowiadanie historyczne z XI wieku“ (1890) lub Jadwigi Teresy:
»Wielki krél, powies¢ z czasé6w Bolestawa Chrobrego® (1898), albo tez
zupelnie popularne dla najszerszych kol przeznaczone, jak Szyndlera:
»Bolestaw Chrobry Wielki“ (1891), czy tez anonima: ,0 $wietym Woj-
ciechu meczenniku, Bolestawie Chrobrym i Ottonie II* (1898).

Obok wielkiej postaci Bolestawa prawie Ze obojetnie przeszia
Muza dramatycznej poezji polskiej. Na calej przestrzeni literatury narodowej
dopiero w XVIII wieku natkniemy si¢ na rzecz niby dramatyczng, pod po-
stacig szkolnego dialogu jezuickiego, ,Mensa solis... a Bolestaw Chrobry...“
(1724). Pora natomiast rozwoju najwyiZszego twoérczosei polskiej, wiek
XIX, ktory chociaz wydat tyle dramatéw krélewskich, od bajecznego
Krakusa i Wandy poczynajac, a konczac na ostatnim Stanistawie Augu-
§cie, nie omingl za$§ niemal Zadnego Piasta, najwiekszego z nich prawie
Zze calkowicie obdarzy! milezeniem. Rzecz ponadto charakterystyczna:
ani jedno piéro meskie nie odwazylo sie — pomijajagc drobne wzmianki
o Chrobrym w Wyspianskiego ,Bolestawie Swialym“ — na danie drama-
tycznego wizerunku najbardziej meskiego wladey i pozostawilo wielki
ten temat pioru kobiecemu.

JakoZz po nieznanym dzisiaj, prawdopodobnie w rekopisie pozo-
stalym utworze Julji Tuszowskiej: ,Bolestaw Chrobry® z r. 1865, dopiero-
w w. XX Marcelina Kalikowska oglosita w r. 1909 w trzech czesciach
~Poemat dramatyczny“: ,Krél Bolesltaw Chrobry“, utwér, mimo,.Ze pod
znacznym wplywem Wyspianskiego, wielkiej mocy, poteZnej obrazowosci,
lecz o nastroju smutnym, ktéry ostatniemi swemi dZwi¢kami:

»0 godzino co$ przeszla,
Czyliz kochaé ciebie?!®

gleboko sie wraza w dusze czytelnika, zostawiajgc w niej nie radoéc-
i jasnoéé, ale ,cisze wielkg i wielkg ciemnig®.

Znacznie Kulikowska przewyZsza i—naleZy stwierdzié—pierwszym
autorem, wprowadzajgcym Chrobrego godnie do dramatu, jest Jadwiga
Marcinowska. Jezeli w utworze swoim: ,Wyéniony dramat®, pelnym
czaru poezji, jezyka i wiersza, dala pigkne malowidlo prastarych czaséw
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Polski z Wanda, Rytygierem, Radegastem i t. d.,to w ,Twérey“ (zr. 1911,
wielkim poemacie dramatycznym, blyszezacym temi samemi co poprzedni,
przymiotami, weszta w czasy historyczne i wywiodla z nich po raz
pierwszy z niezwykla potega i sila postaé olbrzymig Chrobrego w oto-
czeniu Piastowicow, synow: Bezpryma i Mieszka, Zon krélewskich: Emnil-
dy i Rychezy, witeziébw polskich, ksigzat czeskich, rycerzy niemieckich,
biskupow, ksiezy, pacholkéw i ludu.

Sam siebie — wedle autorki — nazywajgcy ,cie$la kwapionym®,
nie tylko takim, co ,chcial dzielo utworzyé wielkie, ogromne, wladanie
na $wiata strony, po Dunaj wzdluz, za bialg Labe wszerz®, ale takim,
ktéry go ,dokonal“® rzeczywiscie, a dokonawszy ,umilowal“ i nie mial
nigdy pozwoli¢ na jego ,zniszczenie*,—Chrobry jest posagiem niewzru-
szonym, mimo Ze stoi ustawicznie miedzy dwiema potegami sprzecznemi:
wlasnym czynem i wolg a przeszkodami takiemi, jak zdrady niemieckie
i swoich najblizszych,—jak chrze$cijaristwo i trwajaca jeszcze sila poga-
nizmu. W posgagu tym jednak rys eczyni od chwili, gdy Chrobry doszedi
do szezytu potegi, gryzqca mys$l o S$mierci, nie tej, ktéra go ,pilno® szu-
kala na pobojowisku a ,jakby rzecz spréchniala odbijala si¢ od jego
woli“, ale tej, ktéra wreszcie nadejéé musi, a gdy nadejdzie, ,siewcami®
uczyni czyny jego i przerwie nié, dzielo z twoérca jednoczacg. W chwili
zgonu te tragedje bohatera rozwigzuje cud, przez autorke szczeSliwie
wprowadzony jako motyw o krélu, po $mierci uniesionym w gory (sto-
sowal ten motyw juz Szujski, po czesci Lenartowicz), Chrobry bowiem
ze slowami:

-Niechze to jedno mam, bych widzial,
. . . : Pél
moich obszerno§é i obronne $ciany,
wezystek krdlewski slad mdj...!

- - - . Niewidziany

ze swych gérskich smug,

niech czuwam wzrokiem, gdy odjety czym...
Bede widzial...|*

konezy zywot i ukazuje si¢ jako krél-duch, majacy stolice wsréd wynio-
slych turni tatrzanskich i patrzqcy na dzielo swoje.

Po Marcinowskiej juz tylko Marja Reuttéwna i Bonifacy Wrzos
ujeli w ,obrazek sceniczny ze $piewami dla mlodziezy i dzieci® apoteoze
Boleslawa p. t. ,W wielka rocznice* (Wilno, 1925), ale to rzecz popularna.
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Nie znalazta postaé Chrobrego Zadnego prawie oddZwigku w liryce
polskiej !),—struna lutni narodowej, dla uczucia przeznaczona, nie ode-
zwala sie przez wieki tonem gérnym, pamieci jego po§wigconym. AZ
u samego schylku dziewigtego wieku od zgonu wielkiego kréla o tg
strung zaniedbang uderza reka poety-rycerza, co na arenie $mierci przy-
stuchiwat si¢ ,éwiegotowi kul“ i ,symfonji armat®, a patrzyl na polskie
mogily archangielskie i murmanskie, ,glos wiela mogit wylawiajgc® —
reka Eugenjusza Mataczewskiego, kitérego trud wojenny zlamal, kazgc
zloZyé Zywot mlody ojczyZnie w ofierze. I buchneta z pod jego palcow
pieSn ognista,—pierwsza, ktéra zwigzala dalekq przeszloS¢ z terainiejszo-
Scig, podajgc reke pieniom gallusowym z przed oSmiuset z gorg lat, ale,
gdy tamte byly skargg zalobna, ta jest krzykiem zycia i sily, ustami
Kréla Ducha wypowiedzianym i zwréconym do calego narodu, w prze-
pieknym wierszu ,Dziewigta fala Chrobrego®.

W calem rozwitem pasmie poezji, od oSmiu stuleci trwajgcem,
a nieprzerwanem dotad, brak przecie glosu jednego, ktoryby Zy! w sercu
i duszy calego narodu, brak o Chrobrym glosu tréjcy wieszeczej.

Budowca nowej literatury polskiej i fundator jej wielkosci i zna-
czenia, Mickiewicz, budowecy panstwa i narodu polskiego, ich pracowni-
kowi orezem, duchem i myslg, poswiecit tylko w ,Pierwszych wiekach
historji polskiej“ rozdzial osobny i dal mu napis: ,Bolestaw Wielki®,
a chociaz zawiera on gleboki rzut oka na stanowisko pierwszego kréla
w historji narodu, to przecieZ w osnowie swojej pozostal poza jego
swiadomoscig, jako owoc nie natchnienia poetyckiego, ale rozsgdku
prozaika-dziejopisa.

Mimo osobge Chrobrego przeszedl twoérca ,Irydjona“ i ,Niebo-
skiej, — a tylko jeden Slowacki zamierzy! daé mu miejsce’ znaczne
w swem najwiekszem dziele ,Krélu-Duchu®. Jakkolwiek bowiem wedle
dawnej wiadomosci potezna posta¢é Chrobrego zdawala si¢ byé w poe-
macie w cien usunigta i ukazana w luZnych jedynie wzmiankach o nim,
Swieze jednak odkrycia okazaly dowodnie, Ze Slowacki napisal rzeczy-
wiScie rapsod o Chrobrym, a przynajmniej po$wigcil mu piesn osobna,
pragnac nietylko zjawe kréla ukazaé, ale takze wnikngé w dzieje jego

1) Wyijatek chyba stanowi Marji Ilnickiej. ,Piesn o Bolestawie Chrobrym,
»W nurty Elby i Sali, wéréd Dnieprowych wéd fali, Kto to slupy 2elazne tam bije?".,,
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ducha, w jego tragedje. Mimo wszystko jednak zdaje sie, Ze ,przed po-
stacia mocarza Bolestawa cofnela si¢ fantazja poety, Ze nadmierna wy-
razisto§é ryséw i faktéw utrwalonych przez dzieje, zahamowala jej
lot swobodny* ?).

Tu kres rozwazania naszego.

Powiedziano wyzZej, Ze narody niezniszczalno$¢ bytu swojego na
dwoch opierajg potegach: na pamieci i poezji. O ile pamieé, w dzieje
pisane a uczone wcielona, urzad swéj spelnila wobec czlowieka dziejo-
wego, nie miejsce tu rozstrzygaé, — co za§ w ofierze przez wieki niosta
i przyniosta poezja polska temu bohaterowi narodu, ktéry — wedle jej
wlasnego wyroku — w wyzZyny niedoscigle w woli wilasnej dazyl, ktéry
ramieniem wlasnem szed! i glowaq i niést w sobie olbrzyma, — okazato
spojrzenie na nig od XII do XX stulecia.

pe *

Wszelkie jubileusze historyczne $wigci sie nietylko w tym celu,
aby w duszy narodu budzié samg radosé¢ i wesele niezamacone, ale takze
poto, by rachunek uczynié z czasow, ktére uplynely, i z godzin, ktére
mijajg. A rachunek, jaki poezja sklada wobec Chrobrego, nie wypada
tak, jakby to odpowiadalo jej powolaniu szczytnemu przez wszystkie
wieki, bowiem poza skargq przybysza mnicha anonima, — poza silnem
odezwaniem sie Goszezynskiego, — poza spizowemi slowami Zerom-
skiego, — poza bohaterskiem pieniem Siemienskiego, — poza potega
-Dziewigtej fali“ Mataczewskiego i poza kilku cudnemi strofami ,Kréla-
Ducha*“, wszystko inne nie dosiegga nawet poziomu piedestalu, na ktérym
Chrobrego postawila pamieé-historja. Do olbrzymiego poematu bohater-
skiego, najwigkszego jaki genjusz polski zdolen byl wysnué z siebie,
a ktérego prolog znaczy sie wielkim napisem: ,Mieszko I¥ z wigkszym
od niego tytulem: ,Bolestaw Wielki“, brak dotqd niestety epilogu, —
moze w Polsce wolnej wstanie dopiero wieszez, co wzniesie hymn, ktéry
uderzy o strop budowy Chrobrego, — co zniewoli zgina¢ czota przed
kamieniem nagrobnym, kryjacym zwloki olbrzymie dziewigciu wiek6éw

1) Kleiner Jul: Nieznany Rapsod ,Kréla Ducha®. Piesi o Bolestawie
Chrobrym. (Tygodnik Ilustrowany, 1919, Nr. 2, str. 22—23).
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nad niemi jako niewidzialny genjusz-opiekun, — co
nim, by nikt niegodny i nieposwiecony nie mdégl o]
narodowej przesztoSci, — co kamienn 6w zakleciem
i pokaZe, Ze z grobéw bije nie sama ciemnia i niemoc i
» Swiatlo slorica i Zrédlo Zycial k-

Prof. W. BRUCHNALSKI.




& TR

PIESN
KU CZCI BOLESLAWA CHROBREGO

 Sokolstwu Polskiemu poéwigcam. |
. g
% o

|.-I v
0 wielki! =
O dobrotliwy Monarcho, co$ nas z zamierzchlosel
Wiekéw i z leénych puszezy mroku
Wywiddl byl kiedy$ na szerokie niwy,
Na bite narodéw drogi,
Po ktérych dzieje Iudzkoéci szly we wspanialoei —
WywiedZ nas dzisiaj w ten czas tak ubogi
W wielko$é, i w chwale, i w zmyst wszelki
Potegi, idgcej we wlasnym majestacie —
Wywieds nas dzisiaj z bledéw dni,
W jakie sig Twoje piastowskie przemienily dziwy,
Byémy dojrzeli w lwiem Twem oku
Moc, co nas diwigniel Przecie lwi,
Przecie krélewski duch w nas gorze,
Zywyl

1.

| O Przepoteiny,
| Mieczowy Wladco i Paniel
i O Krélu,



0 Krdélu!
Jak ongi wskazaé trzeba szlaki boju stare,
Jakie Niemiec wydeptall Niemiec zawsze gotowy

Z 2agwig | notem zbdjeckim odwiedzaé sgsiady!

Niemiee, nigdy nie syty grabiezy!

Niemiec, zawsze sléw pelen podstepnych i zdrady!

Potwér, cheiwy i wéciekly, ktéremu wydarto ofiargl.

0O Krélu!

Ktérys zastep prowadzal orlowy!

Ktérys Niemca rozdeptal juz raz, moiny Panie, —

Jak odyfica dzikiego olbrzym Waligéra —

Zawolaj! Stanie-é Twych rycerzy chmural!

Zawolaj! Skupiag sie wszyscy Polanie

Na zwyciestwo! na 2ywotl i na prawdy chwale!

Zawolaj! Staniem, jak jeden! Bozy-¢

Z ciebie, wiemy, stuga Chrysta milyl

O Krélu!

Rycerzu Boiy!

Jak ongl Polske znéw naleiy

Stworzyé¢,

Aby z glebi odetchnelo czlowieczefistwo cate!

Jak ongi wlasng jg obdarzyé wolg,

Pelng potegi ducha, pelng sily,

Aby nie patrzeé kiedy$ w bélu,

W jakie zaprzafstwo malosé duchowa przetworzy ;
Grzmigeych zbrojami, lechickich Twoich rycerzy... |
1 aby w hafibie nie dozyé |
Dnia,

W ktérym obcy Ciebie czci¢ nie dozwola
Nam, Krélu, cosmy z Twego pnial..

IIL.

Nie
Przenigdy niel
Nie zginie lud, ze niegdy$ zbyt gosScinnym,
-' Niegdyé zbyt ludzkim okazal sie dla zla,
Ly Co do domu polskiego wpelzlo, pelne zdrady,
AN .le jadu gad plaskolicy!
O Kr6lu, wiedz! Ktokolwiek bedzie winnym

w!odh wola Twa,
wialki do miecza i do rady
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Zawczesny jest rwycigski wrogéw dzwon,
Pelen zemsty pijanej i zacieklej pychy
Wobec kraju, co widzial w nich meke czlowieka
1 pozwolil, by z hanby powszechnej wstal czlowiek!
A wezoraj cheieli nam zatrzasngé wieka
Tromny — .
A dzisiaj zdusi¢ chcg zdradziecko,

Gdy zmeczony gospodarz przymknal nieco powiek,
Po powrocie do domu, splakany, jak dziecko,

Choé w niewoli i mece byl przed wrogiem dumny!
O narodowa duszo, ktérej zgon

Zapowiedzieli juz piekiel niewolnicy,

Tysigcoglowy wrég, co z Polski szydzi,

Wiedz, ze zginie on,

Bo Sprawiedliwoéé sig takimi brzydzil..

Iv.

Wszystkim Wam gorze!

Krzywdziciel i napastnik — péty &pi spokojny,

Dopoéki lew nie déwignie Iba z grofnymi w slepiach blyskil
Ale pochlonie wrogéw gniew, jak 16dZ peknietq morze,

Gdy lud sie porwie do wojny,

W obronie ziemi, najdrozszej, polanskiej swej kolyskil..

V.

O Chrobry!
O wiladco polskiej krainy,
Milosciwy dla niej i dobry,
Jak Ojciec dla rozsiadlej u stép mlch ro dziny!
0 wielki!
O dobrotliwy Panie! Ktéremu diwigamy
Na nowy dworzec polski twarde z debu tramy
1 stodko woniejgce modrzewiowe belki —
Oto pytamy,
W tym pokoleniu omdlali, jak slabe dsiuwo&gh,. S
Ciebie, ktérego pamigé rycerska jest swigtal Bk
Ciebie pytamy: ) RSN
Czy nie przyjdzie godzin
0 cichym, pogodnym ranlm,
Gdy, krélu, cigzkie swe dlonie
Na mieczu wesprzesz, sledzq,c na gu:ku
Cisowego dworca —
I watge myﬁi stwma w swem toﬂe,




‘Czy jui nie czas do spoczynku daé glowe?
‘Czy nie zmazana jest margraféw wina
Pokuts?
Czy nie kleczy, bijgcy poklony wcigi nowe,
Nadlatujgey z wiatry wschodniemi zaborca,
Co polgczy? podstepnosé z unizeniem i butg?...
«Czy juz nie czas zaSpiewaé: ,Wsi spokojnal
Wsi Cichal Wsi lipami pachngca! Ku tobie
Swe dusze zwracamy zmeczone....
Daj odpoczqé i zapomnieé, 2e szalala tu wojna,
Ze jak ziemia ta dluga,gréb kopano przy grobie,
A niebiosa zalewaly luny czerwone...*
1O krélul
Zgrozg wieje od hanby tych sléwl!
Zgrozg Smierci i pustkg zatracenia!
.Oto nardd tak liczny, jak zlote pszczoly w ulu!
Oto nardd, jak lew i jak ojciec lwaow!
Oto orly nad glows sie trzepocq!
A ci, patrzgc na blizkie, przebrzydle zdrajeéw twarze,
_Zblitajgce si¢ chylkiem od wschodu i zachodu,
~Zblizajgce sie chylkiem, jak szakale nocg,
_Nie porywajq sie pelni rozgorzenia,
.Pelni meskiej, szlachetnej w oburzeniu dumy,
- Ale kwilqe o ciszy, cheg w bitwy rozgwarze
s 5 Nagle spoczgé w bezczynie —
-Oni, co 'léni¢ powinni walks o #ycie narodu
I marzyé o wawrzyniel
O krélu!
NiechZe nas Twoje ogarng wielkie dumy,
Wielkie zmagania i troski o ziemig!
_Nie czas na cisz¢ wsi, gdy ginie plemig!
Nie czas na stodkie spoczywanie
Mezom, na ktérych wrég nastaje!
Rycerski Panie!
_Bezpanskie lezg zn6w Twe polskie kraje,
- Pelne meznego ludu, jak pszczél w ulu!
A Ciebie nam tylko nie staje!

VL

Wrécié nam tylko trzeba z obcych drég,
Z zamkoéw, pﬂnych robactwa,




‘W poszumie obcego ptactwa, '

Ktére krzyki przeciw wrogom wydaje zlowieszcze! -

Do szarpanego w wiatr Twego proporca,

Ktérego nie zmégt zaden wrég,

Bo powiewal na najszerszym z poér?d ludzkich szlakéwl...
VII.

O Chrobry!

Polafiskich grodéw strazniku!l W $wiat szumy,

Wielkie i groine plyng od tych szlakéw,

Ktére deptaly hufcéw Twoich bojowe, siwe rumakil J

Plyng i porywaja za sobg na te szlakil A

Plyng i nie opuszezg nigdy! nawet przy zgoniel 2.

O, prowadz, rycerski krélul Prowadz! My, sokoli,

O twardych dziobach i ostrych szponach ptaki,

Chmurg sie wznosim za Tobg! Chmurg co plonie

Blyskawicami nad Polskg, a twarz wrogéw blada

Przypadia do roli,

Co rodzié¢ od jadéw ich przestalal

‘0 Chrobry! :

Krélu, za ktérym idzie chwala!l

W lot sie zrywamy $ladem Twoich ptakéw,

Ktérych poteiny lot ledwie sig w dumy .

Wielkie, jak wieki, ukladal

Przemozny Panie, : g L, -

W porywajgce] oczy polskie koroniel

Uslysz wolanie!

Do zycia powstaf znéw! Do walki w Polski obroniel

A wrogi zging w prochu, marnie jak Obryl i






Pamiatki po Bolestawie Chrobrym.

KORONY.

W czasie 900-letniego jubileuszu koronacji Bolestawa Chrobrego
warto zastanowi¢ sie nad niezwyklemi losami jego koron krélewskich,
z ktérych jedna nie doszla niestety do rak jego, dwie za$ inne ozdabmly Yl
tylko niediugo skronie tego wielkiego monarchy.

Starania o koroneg, a tem samem o podniesienie Polski dt
dnodei krélestwa, o usamodzielnienie jej i wyzwolenie od zwierzchn

o0 zorganizowanie samodzielnej prowincji koéclelne] z arcyb
czele, przeto jeszcze w 1000 r. wystal Chrobry poselstwo do_ v
sprawie. W Zywocie éw Romualda znajdujemy nawet wia

stazego, opala trzemeszenskiego, dawniej opata w"
chach, sprowadzonego przez §w. Wojciecha do Pols]n'):

1) Mon. Pol. Hist. . 329. S
%) Wojciechowski, Szkice histor. 61, oraz Ketrzyfis

Sokeli rok Ghobwwsl:l 1825,
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skich postanowiona, nie wahal sie i papiez dluzej i kazal przedewszyst-
kiem robi¢ zlota korone dla Chrobrego.

Jest to zatem pierwsza z koron Bolesltawa. Nie doszla go ona
niestety. W r. 1000, w czasie nieobecno$ci cesarza w Rzymie, w czasie
gdy w GnieZnie podziwial Otton III bogactwa i potege polskiego ksiecia,
zmienil papiez swoOj pierwotny zamiar i korone juz przygotowang dla
Polski, postal gdzieindziej, na Wegry ).

Dlaczego tak Rzym postgpil, nie wiemy, ale prawdopodobnie
réZzne uboczne czynniki dzialaly na dworze papieskim w tym kierunku.
Takim czynnikiem moégt by¢ 6w slawny reformator kluniacki opat Odilon,
ktérego Stefan wegierski przez czestych postéw i liczne listy staral sig
usilnie pozyskaé. Pewne podejrzenia padaja réwnieZ na owego opata
polskiego Astrika, Czecha albo Irlandezyka z pochodzenia, ktéry zamiast
do Polski wrdcié, udal sig na Wegry i tu do wielkich dostojenstw, bo do
godno$ci prymasa bardzo predko doszedl. Widocznie mial za co krol
Stefan by¢ mu wdzieczny.

Faktem jest, ze korona zrobiona i przeznaczona dla Boleslawa
Chrobrego, ozdobila w 1001 r. glowe Stefana wegierskiego i od tego
czasu, az po dzien dzisiejszy jest najwigkszym i najczeigodniejszym przed-
miotem skarbca krélestwa wegierskiego. Wiemy wszyscy, choéby z monet
i banknotéw wegierskich jak ona wyglada. Dodaé jednak trzeba, Ze w dzi-
siejszej postaci korona ta w czeSci tylko jest pierwoins, czesé za§ ma
dodang pézniej. Mianowicie dwa goérne luki, wykonane ze zlota i ozdo-
bione filigranem, kamieniami i emalja sq starsze i pierwolne, obrecz za$
dolna réwniez z kamieniami i emaljg, ale bez filigranu jest nieco péi-
niejsza, mianowicie jest darem cesarza bizantyriskiego, Michata VII Du-
kasa (1071—78), dla kréla Gejzy I. Réznice wykonania widaé odrazu
w ozdobach kamieni i napisach: czesé¢ rzymska jest ozdobniejsza i na
tabliczkach emaljowanych ma napisy lacinskie, cze§¢ =za$§ bizan-
tyniska ma wieksze perly i kamienie, a napisy ma greckie. Bizan-
tynskie sa rowniez zawieszone na lancuszkach zlotych po obu stro-
nach korony.

Korona wegierska ma swoja dluga i krwawa, czasem bohaterska,
a zawsze pelna znaczenia historje. Raz spoczela na glowie kréla pol-
skiego, Ludwika wegierskiego, dwa razy na glowach Jagiellonéw Wiady-

') Fejer, Codex diplom. I. 274,
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slawa i Ludwika, Zaden z nich jednak nie wiedzial, Ze byla to korona
dla Bolestawa Chrobrego przeznaczona ?).

W czasie, gdy na dworze papieskim utrwalala sie my$l, daé
przeciez korone naprzéd Wegrom, a potem Polsce, w tym samym prawie
czasie bawil cesarz Otto w GnieZnie, tworzgc razem z Bolestawem u gro-
bu $§w. Wojeiecha, nowe biskupstwa i diecezje, zajmujge sie nowq orga-
nizacja kodcielng i utrwaleniem przymierza. Wiemy z Galla i innych
kronikarzy, jak wspaniale podejmowal Boleslaw cesarza u siebie, z jakim
przepychem go goScit i jak niebywaltemi obsypal go darami, wspdiczesny
tym wypadkom Thietmar merseburski nazywa wspanialosé tego przyjecia
niedowiary i niedowypowiedzenia. Nic dziwnego, Ze te bogactwa i roz-
winigta przed oczyma cesarza potega polska olénily mlodego Ottona,
marzyciela i entuzjaste. Pelen przeto podziwu dla Bolestawa, naradziw-
szy sie, jak pisze Gall, z ksigZetami cesarstwa, zdjgl wlasng korone ce-
sarska z glowy i wlozyl ja na skronie ksiecia polskiego, jako znak przy-
jazni i wspélrzadéw, a ponadto dat mu drugg cesarskg odznake, wiécznie
§w. Maurycego z kawaltkiem drzewa krzyZa Swietego, jako znak trjumfu
i zwyciestwa. Gdy po ukonczeniu wizyty gnieZnienskiej wyjechal do
Akwizgranu, przystal mu jeszeze stamtad tron ze zlota i kosci sloniowej,
ktéry znalazt w grobowcu Karola Wielkiego.

Niewatpliwie uczynit to wszystko cesarz Otto III w tem przeko-
naniu, Ze postanowiona jeszcze na wyjezdnem z Rzymu korona papieska,
poSwiecona i symboliczna, lada chwila do Polski przybedzie. Tak tez
na to niezwykle postepowanie cesarza w GnieZnie musial zapatrywaé
sie i sam Boleslaw, skoro ani tytulu krélewskiego nie uZywal, ani dal-
szych staran o korone w Rzymie nie zaprzestal. Chodzilo mu przeciez
nie o samg dekoracje, ale godno$§é¢, niezaleZzno§é i uznanie krélestwa.

Korone jednak i insygnia cesarskie dane mu i przysiane przez
Ottona III, dzierZy! Bolestaw i nadal, czekajac tylko bulli papieskiej, by
wdziaé¢ korone na glowe, usigéé na tronie Karola Wielkiego i trzymagé
w reku wléeznie §w. Maurycego, a moZe jeszcze miecz i jabtko krélew-
skie. Z przedmiotéw tych jeden tylko doszedl naszych czaséw, a to
wléeznia, przechowana dzi§ jako skarb najwigkszy w skarbeu katedry
krakowskie] na Wawelu. Inne odznaki, a specjalnie korona i tron ce-

') Czobor & Szalay, Die hist. Denkmiler Ungarns 1896, str. 16.
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sarski, przypuszezam, Ze zaledwo kilkanascie lat spoezywaly w skarbew
bolestawowskim, a o tem jak wygladaly nic juz nie moZna powiedziec.

Ofiarodawca tych skarbéw, Otto III umart juz z poczatkiem
1002 r., nastepca za$ jego Henryk Il zainicjowal zupelnie inng, wprost
przeciwng odnoS$nie do Polski polityke, ktérej nastepstwem byla dlugo-
letnia wojna niemiecko-polska od 1004 do 1018 roku. Niewalpliwie, ze
wsréd pretensyj Henryka wysunigte bylo Zadanie zwrotu insygnij cesar-
skich, jakie Bolestaw posiadal. Jest rzecza charakterystyczna, ze Henryk
nie koronowal sie przez 12 lat na cesarza i dopiero w 1014 r. ceremonji
tej dopelnit i do Rzymu sie udal. Fakt tak péZnej koronacji thumacza
rozmaicie historycy, ale do rozmaitych powoddw, ktére Henryka II
wstrzymywaty od tego kroku, nalezy mojem zdaniem dodaé jeszcze jeden,
oto brak insygniéw koronacyjnych, przedewszystkiem korony cesarskiej,
ktérg posiadat Bolestaw. O fakcie tym milczq kroniki niemieckie, a jed-
nak przyznaé trzeba, Ze jako§ dziwnie predko naslgpila tak diugo od-
wlekana koronacja cesarska, skoro tylko w 1013 r. nastapilo porozu-
mienie Bolestawa z Henrykiem.

Do tej ugody, zreszta jeszcze nielrwalej, przyszlo jak wiadomo
w 1013 r. na zjeidzie w Merseburgn, uwierniczonym malZenstwem
Mieszka II ze siostrzenicq cesarska Rycheza. Ze zdziwieniem czytamy
w rocznikach i kronikach niemieckich, jak !askawie przyjat Henryk Bo-
lestawa, jak zatwierdzil mu posiadanie spornych krajow, Milska i Luzyc,
jak nawet obiecal mu positki na wyprawe ruska. Naleky zapytaé, wza-
mian za co? co za te ustepstwa od Boleslawa otrzymal? Historja tego
dotychczas nie rozwiazuje, ale tak mi si¢ zdaje, Ze wzamian oddal mu
Bolestaw korone cesarska, a moZe i tron i inne odznaki koronacyjne.
Uderza bowiem jedno, Ze zaraz po zakonczeniu zjazdu merseburskiego
1013 r. wyjechal Henryk Il do Wioch i tu w Rzymie, w lutym 1014
koronowal sie na cesarza.

W ten sposéb i druga z rzedu korona, mimo, Ze t¢ mial juz
Bolestaw w swojem posiadaniu, nie uwienczyla na stale skroni tego mo-
narchy. Nie stalo sie to za$§ dlatego, Ze Rzym ciagle jeszcze zwlekal
z nadestaniem swego przyzwolenia. Gdyby Zy! dluzej Otto III, niewat-
pliwie formalno§ci wszystkie bylyby juz dawno zalatwione, ale niestety
cesarstwem rzadzit Henryk II, najzacigtszy wrég Chrobrego, a ten na
samym poczatku swoich rzadéw, jeszcze w 1002 lub 3 musial daé po-
znaé papieZowi, Zze wyniesienie Polski do godnosci krélestwa sprzeciwia

52




'sig jego woli i planom i zaniechanie tego zamiaru jest warunkiem wspél-
pracy i pomocy dla papiestwa.

Wobec 6wezesnych stosunkéw w Rzymie i we Wloszech, Zycze-
nie takie bylo dla papieza rozkazem, ktéry tez respektowano dopdty,
«dopoki zyt Henryk II. Boleslaw musial si¢ z tem pogodzié¢ i dlatego
zapewne skoro w 1013 r. oddal insygnia cesarzowi, zaprzestal réwno-
czednie przesylaé¢ coroczng danine do Rzymu, do ktérej sie byl dawniej
zobowigzal, twierdzac, Ze to cesarz mu zabronil.

Sytuacja zmienila si¢ dopiero z chwilg $mierci Henryka II dnia
13 lipea 1024 r. Blizsze szczeglly nastepujgcych potem wypadkéw sg
nam nieznane, mozna jednak przypuszczaé, Ze Bolestaw natychmiast po
otrzymaniu lej wiadomosci wystal postéw do Rzymu, ktoérzy nietylko
uzyskali u papieza Jana XIX pozwolenie i bulle koronacyjng, ale réwniez
przywieZli Chrobremu pos$wiecong korone. Uroczysta koronacja odbyla
sie jak wiadomo jeszeze tego samego roku 1024 w GniezZnie w dzien
BoZego Narodzenia.

Fakt ten nie wywolal juZz formalnego protestu ze strony
nowego cesarza Konrada II, ale mimo to wzburzyl do Zywego opinjg
niemiecka. Rocznikarz kwedlinburski zapisal wowczas do ksiegi jak to
wlrucizna pychy zalala duszg¢ Boleslawa, Ze po skonie cesarza Henryka
osmielit sig pochwycié krolewska korone na hanbe kréla Konrada®.
Wedlug tegoz autora rychla $mieré ukarala te zuchwalo§é ?).

Bolestaw niedlugo rzeczywiscie nosil trzecia z rzedu korone
swoja, tym razem prawdziwa polskq korone. Umarl bowiem juz w pét
roku potem 17 czerwca 1025 r. Korone odziedziczyl po nim syn i na-
stepca Mieszko II i zaraz koronowatl sige na kréla w 1025 lub 1026 roku.
W opinji niemieckiej byta to znowu uzurpacja, a rocznikarz magdeburski
nie moégl powstrzymaé¢ sie od ordynarnego wykrzyknika, piszgc pod
adresem Mieszka: ,Na co6z i tobie, krwawa bestjo, krélewskie ozdoby,
na co korona i lanca zlocista 2% *).

Trzeba przyznaé, Ze korona Chrobrego nie przyniosta Mieszkowi
szezedcia i spokoju. Pozazdro$cili mu jej sgsiedzi, pozazdroScil przede-
wszystkiem brat przyrodni Otto Bezprym, ktéry w r. 1030 wywolal bunt
i wojne domows, zakoiczony ucieczka Mieszka z kraju. Skarbiec kré-

Y Mon. Pol. hist. II. 772,
2) Mon. Germ. hist. XI. 264.
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lewski z insygniami i korona Chrobrego dostal sie w rece Bezpryma,
a ten cheac sig ubezpieczyé i otrzymaé uznanie cesarskie, odeslal insy-
gnia do Niemiec Konradowi 1031 r. ).
Tak przepadia dla Polski trzecia z rzedu korona Bolestawa Chro-
brego, zdobiac tym razem, skarbiec niemiecki. Przepadla razem z ko-
rong krélowej Ryksy i innemi insigniami, z wyjatkiem tylko lancy $w.
Maurycego, ktéra, jak prof. Balcer przypuszcza, wrécila sama jedna péi-
niej z Kazimierzem Utnowicérérénr udy~ Rnlalr
Korona Chrobrego zostata jednak w skarbcu niemieckim i do dzi§
dnia jeszcze istnieje. W mys$l badan niektérych uczonych niemieckich ?)
korona ta przerobiona nieco za czaséw Konrada II jest ta sama, jaka
koronowali si¢ péZniej wszyscy cesarze i ktéra po dzien dzisiejszy prze-
chowana jest w Burgu wiedenskim. Wiemy zatem, jak wyglada. Uzy-
wano ja zaS widocznie dlatego, Ze byla wspanialsza i bogatsza od
poprzednie] cesarskiej.
Korona skladala sie pierwotnie z o$miu blach zlotych, pétokraglo
u gory ucietych, ozdobionych bogato szlachetnemi kamieniami i perfami.
Kazdy kamien i perla ma dosyé wysokg filigranowa oprawe, ponadto na
czterech blachach umocowane sa plytki z emaljs komdrkowa, przedsta-
wiajgce Chrystusa, Salomona, Dawida i Izajasza. Do naczelnej Srodkowej
blachy przymocowane sgq najwieksze kamienie i perly i krzyZ podobnie
ozdobny, na ktérego wewnetrznej stronie Chrystus na krzyZu jest wy-
grawirowany. Za czaséw ces. Konrada II (1024—39) dorobiono jeszcze
palgk gorny, ktory laczy przedni krzyZz z tylna blachg i skiada sie row-
niez z 8 malych pétkoli ozdobionych suto kamieniami i perlami, kiére
razem tworza napis ,Conradus dei gratia, Romanorum imperator aug.”
Korona powyZsza jest, jak to Bock i inni badacze stwierdzaja,
wyrobem wloskim XI wieku i zupelnie réZna od dawnej cesarskiej ko-
rony Ottonéw, jaka jeszcze Konrad II w 1027 r. musial si¢ koronowac.
Kto sie nia pierwszy w Niemczech koronowal, nie wiadomo, to jednak
jest pewnem, Ze uZywano ja naprzéd przy koronacjach krélewskich,
a dopiero znacznie péZniej przy cesarskich. Nie przyznano sig za$ nigdy
do tego, ze to wilasciwie jest polska korona Bolestawa Chrobrego.

1) Balcer, Skarbiec i archiwum koronne. 1917, II. — Zakrzewski w Encykl_

Akad. Um. V. 1. 64.
%) Bock, Die Kleinodien d. hl. rdm. Reiches. Wien 1864, 143 — oraz Kopera-

Tak zwana korona Bol. Chr. i tenze, Dzieje skarbca koronnego. Krakéw, 1904.
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SARKOFAGI.

Rocznica koronacji wielkiego kréla nasuwa kazdemu badaczowi
na mysl smutny los jego pamigtek. Korony jego utonely predko w rekach
niemieckich, skarby zrabowali Czesi juz w 12 lat po jego $mierci, palac
jego na wyspie lednickiego jeziora zamienil sie w stos gruzéw trawg
.pokrytych. Nawet koSci tego monarchy zmieszano w XVIII w. z innemi
w grobowcu, a co wigcej, dawano na pamiatke do zbior6w prywatnych.
Resztki ich pomieszczono w bardzo skromnym zresztg sarkofagu, pomysiu
Lancoego z 1 polowy XIX w., ktéry stoi dzi§ w zlotej kaplicy w katedrze
poznanskiej.

Wechodzae do tej kaplicy mimowoli uwage skupia si¢ na sarko-
fagu, gdzie czytamy napis: ,Tu leza zwloki Mieczystawa i Bolestawa
Chrobrego® i o ktérym dowiadujemy si¢ z ust przewodnika lub z opisu
katedry, Ze jest ozdobiony rzezbami z daru artysty rzezbiarza Oskara
Sosnowskiego z polowy XIX w. i Ze zawiera w sobie wprawione trzy
fragmenty rzeZbione z dawniejszego jeszcze sarkofagu. Przygladngwszy
si¢ baczniej, widzimy rzeczywiscie po prawej stronie dwie stojgce figury
pod arkadami, a z boku scene koronacji N. Marji Panny, ktére swym
stylem i zniszczeniem wyrdzniajg sie¢ od innych nowszych.

Zachowane dotgd te fragmenty naleZaly do sarkofagu, ktéry nie
byl juz wspélnym obu ksiaZetom, lecz nalezat tylko do Bolestawa Chro-
brego i stal na §rodku koSciota, nie w kaplicy, lecz w nawie gléwnej.
Mamy o tem $wiadectwa calego szeregu pisarzy, z réznych wiekéw, od
Jerzego Merkla, burmistrza poznanskiego z 1422 poczawszy, a na Stani-
slawie Patelskim z polowy XVIII wieku skonczywszy i na ich podstawie
moZemy z duzg dokladnoS$cia opisa¢ ten grobowiec. Wyobrazal on mia-
nowicie, idge w tem za dokladnym opisem Stan. Lubienskiego, sarkofag,
na ktérego wierzchniej plycie wykuta byla postaé¢ krélewska w koronie
na glowie, w zbroi, z berlem i mieczem oraz z tarczq z oriem
i jablkiem krélewskiem w reku. Sciany groboweca ozdobione byly plasko-
rzeZbami, a mianowicie od poludnia bylo szes¢ arkad z figurami Sw.
Apostoléw, od péinocy znowu 6 innych figur w takichze wnegkach, od
wschodu wyrzezbiona byla scena Zwiastowania, od zachodu za$§ scena
Ukoronowania N. Marji Panny. Istnial nawet dawny wizerunek tego
pomnika, zrobiony moZe na poczatku XVII w., ktéry opublikowat
E. Raczynski w znanych swoich Wspomnieniach Wielkopolski.
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Z opisu tego wynika, Ze sarkofag poprzedni stojagc na $Srodku
koSciola, mial rzezby dokola i ze wszystkich stron byl do ogladania,
a nie jak dzisiaj tylko z jednej, Ze by! znacznie wiekszy, bo mial 6, a nie
5 figur jak dzisiaj na kazdym boku, i Ze mial zupelie inna niZ dzisiaj
wierzchnia pokrywe. Odnosnie do rzezb nasuwa sie jednak niezwykle
ciekawa uwaga. Oto dawniejsze opisy i rysunki zgodne sg z tem, Ze
sarkofag otaczaly figury 12 apostoléw, tymeczasem jeden z fragmentéw
do dzi$§ dnia zachowanych wyobraza kréla w koronie, a wiec w najlep-
szym razie jakiego$ proroka, moZe kréla Dawida, ale nigdy apostola.
Jest to znak, Ze albo dawniejsze opisy sie mylily, nazywajac figury
apostolami, co jest jednak watpliwe, albo fragment ten do dzi§ zacho-
wany pochodzi z innego groboweca, a nie z grobowca Chrobrego.

Ze ostatnie przypuszczenie ma za soba pewne podstawy, moze
by¢ dowodem fakt, Ze katedra poznairiska zawierala jeszcze jeden sarkofag
krélewski, a to sarkofag kréla Przemystawa II, zmarlego 1295 r. O sar-
kofagach w liczbie mnogiej wspomina Dlugosz w swojej historji, a przy-
pusci¢ tez nalezy, Ze oba rownocze$nie zniszczaly i rozebrane zostaly
w polowie XVIII w. z okazji odbudowy i restauracji zniszezonego w woj-
nie szwedzkiej kosciola. Sarkofag Chrobrego istnial jeszcze w 1755,
kiedy go opisat Patelski, ale niedtugo potem juz go rozebrano. W liscie
do biskupa Czartoryskiego z 1766 tlomaczy sie kapituia z tego kroku,
dajac za powdd ,nieksztaltng staro$wiecczyzne“ pomnika, nie licujacg
jaloby z nows szata, jaka katedra przy 6wczesnej odbudowie otrzymala.
Dodaje jednak kapitula zaraz uwage, Ze ,nalezaloby za powinno§é
wdziecznosSci pierwszemu fundatorowi w innem miejscu ozdobniejszy
pomnik wystawié®.

W ten spos6b zniszczal zabytek, ktéry jeszcze Patelski okreslal
jako bardzo staroZytne mauzoleum z bialego kamienia wyciosane. Praw-
dopodobnie tez w tym samym czasie restauracji kosciola usunigto i drugi
sarkofag Przemystawa, a rozbite czesci porzucono na dziedzificu. Nic
dziwnego, Ze gdy po 70 latach, za czaséw Edwarda hr. Raczynskiego
postanowiono wznowié¢ te sprawe i zbudowaé grobowiec krélewski, parg
fragmentéw jeszcze odnaleziono, mys$lano, Ze wszystkie z jednego gro-
boweca Bolesiawowskiego pochodzg.

Niektére akta, zwlaszcza pisma i listy kapituly nazywaja ten
dawniejszy sarkofag mauzoleum, a to jest wskazéwka, Ze tu o co$ wigce]
niZ o zwykly grobowiec chodzi. Nazwe te nosza zwykle grobowce wigk-
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szych rozmiaréw z baldachimem nad soba i dlatego przypuszczam, Ze
i sarkofag Bolesiawa Chrobrego mial baldachim na 6 kolumnach wsparty,
baldachim naturalnie kamienny, zdaje sie razem z sarkofagiem w XIV
w. wykonany, do ktérego podstawowe filary widaé jeszcze wyraZnie na
zachowanym rysunku.

Ze cale to mauzoleum nie pochodzilo z czaséw Bolestawowskich,
jak przypuszczal Bielowski, Raczynski i inni, to jest rzecza jasng, sadzgc
chocby po fragmentach dzisiejszych, ktére znéw nie pochodza z 1744 r.,
jakby chcial Lukaszewicz. Rzezby te i luki arkadowe naleza do czaséw
wezesnego gotyku, a zatem do polowy XIV w. i, co nalezy podkreslié,
stoja bardzo blisko rzeib i sarkofagu Wladystawa Lokietka w katedrze
Wawelskiej, oraz Henryka PoboZnego w katedrze wroctawskiej. Z badan
Wojciechowskiego i innych wiemy, %e sarkofag Lokietka ustawiony byl
w drodku koSciota i to prawdopodobnie jeszcze za zycia tego kréla, nie-
dlugo po koronacji 1320, ale, Zze baldachim nad nim, ktérego $lady jeszcze
istniejg, sprawil Kazimierz Wielki okolo 1346 r., fundujac réwnoczes$nie
oltarz §w. Wladystawa obok tego grobowca.

Otéz zupeinie podobnie miata si¢ rzecz i z sarkofagiem Bolestawa
Chrobrego, na co dotagd Zaden z historykéw katedry poznanskiej nie
zwrocil uwagi. Diugosz w przedmowie do katalogu biskupéw poznanskich
najwyrazniej daje do zrozumienia, Zze to Kazimierz Wielki powznosit
w katedrze poznanskiej sarkofagi kroélewskie, ozdobil posagami i nakryl
kamiennemi baldachimami. Rozumial tutaj Dlugosz conajmniej dwa po-
mniki, Chrobrego na $rodku ko$ciola i Przemyslawa w kaplicy, zwanej
krélewska, a potem BrzeSnicka. I tutaj réwniez, podobnie jak w Kra-
kowie, stal oltarz, przypuszczam 2Ze P. Marji, przeniesiony do kaplicy
krolewskie] jeszeze przed wizytacja bisk. Tolibowskiego 1660 r. Niewat-
pliwie i oltarz ten byl fundacjg Kazimierza W-go, utworzong za wzorem
krakowskim, w tym celu, aby przy nim, tuz przy sarkofagu odprawialy
sie nabozenstwa za dusze wielkiego kréla.

Ta analogia do pomnika krélewskiego pozwala nam nieco bliZej
datowaé powstanie sarkofagu. Jest rzeczq pewna, Ze u Kazimierza W-go
troska o grobowiec ojcowski na Wawelu, musiala by¢ blizsza sercu i Ze
fundacja baldachimu tamze i oltarza musiala nastgpi¢ wczesSniej, anizeli
wystawienie pomnikéw poznanskich. Z badan Wojciechowskiego wynika,
Ze pierwsze nastapilo w czasie miedzy 1346 t. j. miedzy przesunigciem
grobowea Lokietka z prezbiterjum do nawy bocznej, a migdzy 1367, czyli
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data podwyzZszenia fundacji oftarza i raczej bliZzej pierwszej niz drugie]
daty. Pomniki poznariskie musialy przeto rowniez powstaé okolo tego
czasu, czyli kolo 1350 tembardziej, Ze wiasnie w latach 1349, 50 i 53
bawil krél w Poznaniu, a w 1358 wychodzi bulla papieska z Avinionu,
pozwalajaca zbiera¢ skiadki na odbudowe i reparacje katedry.

Jezeli zapytamy, kto byt twérecg sarkofagu poznanskiego, to mu-
simy wskaza¢ jedynie na Krakéw, skad mégl wyj$¢ odnosny artysta.
Na silne pokrewieristwa i analogje miedzy rzezba krakowska, a wielko-
polska w polowie XIV w. zwrécit uwage juz prof. Luszezkiewicz, opisujac
rzezby Sredniowieczne kosciola katedralnego w GnieZnie, a potem Wojcie-
chowski, méwiae o sarkofagu Lokietka. Nasuwa sie tu mimowoli przy-
puszczenie, czy artysta tym nie byl ten sam rzeZbiarz, ktory z polecenia
krola Kazimierza Wielliego rzezbil baldachim nad grobowcem ZLokietka
w Krakowie, i ktéry styl tego grobowca tak dobrze na pomniku poznan-
skim utrzymaé potrafit.

Wsréd artystéw pracujacych na dworze krélewskim, znamy z badan
prof. Ptasnika, jednego rzezbiarza imieniem Cunadus, syna Alpodryka,
ktérego krél za wierne shuzby nagradza w 1353 w ten sposdb, Ze zapi-
suje mu las obszaru 3000 morgéw nad FLososina w Malopolsce, oraz
dziedziczne woéjtostwo w Jodlowej gorze. Widocznie mistrz wart byl tak
hojnego daru i dobrze sie zastuzyl krélowi. Czyzby w nim naleZalo
szukaé autora grobowcéw poznariskich?

Sarkofag Bolestawa Chrobrego fundacji Kazimierzowskiej nie
nosit, jak sie zdaje, napisu na sobie, podobnie zresztg jak pomnik Lokietka.
Mylne tez jest twierdzenie wszystkich prawie dotychczasowych badaczy,
nie wylgczajagc Lukaszewicza, jakoby na nim wypisany byl dlugi, bo 28
wierszy liczacy napis lacinski. Napis ten istnial, ale nie na sarkofagu,
bo tam miejsca nie bylo, lecz obok niego, na najblizszym filarze umiesz-
czony, jak o tem §wiadczy jeszcze M. Zalaszowski, archidjakon poznanski
z konca XVIII w., dajac tem samem lepszgq od innych wiadomoé¢, o jesz-
cze dawniejszym, przedkazimierzowskim pomniku grobowym Chrobrego.

Bylo to epitafium, wypisane wedlug Zalaszowskiego na tablicy,
a wiec prawdopodobnie na piycie kamiennej lub spiZowej, charakterem
bardzo starozytnym, trudnym juz w XVI w. do odczytania. Znal go juZ
i benedyktyn Streczak w 1490 r. i Sarnicki 1587 i Fubienski i inni,
ktérzy o samym grobowcu pisali, az do Lelewela, ktéry piszac w tym
przedmiocie mylnie przypuszeza, Ze to byla drewniana tablica. Lubienski

58




piszgc okolo 1640, daje do zrozumienia, Ze epitafium to wisialo nad sar--

kofagiem, mialo bardzo staroZytne litery, zebem czasu wytarte, i wiersz
niezgrabny, zdradzajacy bardzo dawne juz wieki. Dzi§ naturalnie juz
§ladu z tej plyty nie zostalo, ale mamy napis, przechowany w licznych
odpisach, a ten brzmi w tfomaczeniu mniejwiecej nastepujaco:
»Tu lezy w grobie ksiaZze, chwalebna golebica, Chro-
brym ty jestes zwany, badZ na wieki blogostawiony. W zZrddle
Swietem obmyty, sluga Bozym jestes caly, tem wiecej, gdy
jako 7-letni chlopiec obcigles wiosy dla Rzymu. Ty posiadates
jako zapa$nik Chrystusa, krolestwo Stowian, Gotéw i Polakow.
Cesarz znakomity od ciebie ksigZece odsungl godnoSci. RoéZne
dary, co mitem Ci bylo, jemu za to zlozyles, gdyz obfitywates
w bogactwa. Przestawny wodzu, chwala tobie, najjasniejszy
Bolestawie, urodzony z niewierzacego ojca, ale prawowiernej
matki. Zdobywale§ kraje, prowadzac boje i wojny. Dla dobrej
stawy, dal Tobie Otto korone, a dla walk Twoich, badZ
zbawiony”.

Napis ten, jak to juz siusznie zwrodcit uwage Lelewel, nie moZe
pochodzié z eczaséw najblizszych po Bolestawie Chrobrym, ani nawet
z nastepnego XII wieku. Pisany wierszem leoninskim jest dosyé nie-
réwny, o zepsutej lacinie i nieregularnym toku mys$li i pochodzi naj-
prawdopodobniej z XIII wieku, kiedy juz utarly sie rézne o Bolestawie

Chrobrym legendy i sama nazwa Chrobry przylgnela do tego krdla..

Z wizytacji Tolibowskiego 1660 r. wiadomo, %e napis ten ciagnal sie

w dwéch rzedach dokola calej ptyty, co bylo za§ we Srodku, nie wiemy,

ale moZe takZe napis i daty, ktérych juz zaden z epigrafikéw nie zano-
towal. Przypuszezenie to oparte jest na wiadomoS$ci zapisanej u wspo-
mnianego juZz benedyktyna Streczaka z 1490 r., kiéry znalazt na tym
pomniku date stwierdzajaca, Ze Chrobry umart w 60 roku Zycia, szczegdl,
ktéry jak widzimy w napisie powyZej przytoczonym sie nie znajduje-

Jak z powyZszego wynika, byla to plyta grobowa, jeszcze romain-
ska, a moZe juz majuskula gotycka wypisana, co najmniej z XIII wieku
pochodzaea i o 100 lat mniej wiecej starsza od sarkofagu sprawionego
przez Kazimierza W-go. Analiza napisu, jaka na przekor Bielowskiemu
przeprowadzil swego czasu Lukaszewicz, daje rezultaty wprost przeciwne
tym, jakie chcial ten autor osiagngé. Oto wykazuje, Ze napis ten, a za-

tem i plyte sama ulozy! i ufundowal najprawdopodobniej sam biskup-
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Bogufat II poznanski, znany kronikarz XIII wieku, zmarly w 1253, ktéry
pierwszy nazwal Bolestawa Chrobrym, zrobil go krélem Slowian, Gotow,
Polakéw ete. 1 ktéry przedewszystkiem przebudowal gruntownie calg
Swigtynie. Jest rzeczaq jasng, Ze plyta tego rodzaju, jezeli kiedy w ciggu
XIII wieku, to chyba tylko za jego pontyfikatu mogta powstac.

Plyta ta byla wytarta i zniszczona juz w XVI w., ale nie z po-
wodu staroSci, lecz dlatego, Ze leZala pierwotnie na posadzce koSciola,
jak to wéwezas bylo w zwyczaju, ponad wejSciem do grobéw krélew-
skich. Dlugosz, méwigc o fundacjach Kazimierza Wgo pisze wyraZnie,
Ze grobowce krolewskie niskie i z posadzkq zréwnane, krél ten podnidst
i kamienne sarkofagi na ich miejsce wybudowal. Nalezy wiec przyjac,
Zze z chwilg gdy okolo 1350 ustawiono nowy sarkofag, w miejsca dawnej
plyty na érodku koSciola, plyte samg umieszezono obok na filarze, gdzie
az do XVIII wieku przetrwala. Dzi§ niema jej ani §ladu, a szczatkdéw
iej szukaé¢ mozZe nalezy tam, gdzie wediug §wiadectwa Lelewela wmuro-
wano i fragmenty potluczonego sarkofagu gotyckiego, mianowicie pod
filarami mostu na Cybinie. A moZe zabral je przedtem T. Czacki do.
swojego Porycka na Wolyniu, tak jak kawalek kosci z czaszki wielkiego
kréla, ktére w czasie swego w Poznaniu pobytu, w darze i na pamigtke
od kapituly otrzymat. :

Ale i ta plyta z romanskim napisem nie byta pierwotnym gro-
bowcem Wielkiego Bolestawa. DwiesScie lat przeszio uplynelo od jego
Smierci, zanim ona mogla powstaé, a przez ten czas jedna, albo nawet
dwie plyty grobowe musialy oznacza¢ miejsce jego wiecznego spoczynku.
Pierwszg, najdawniejszq mog! sprawi¢ syn i nast. Mieszko II, a ta mogia
zging¢ podczas spalenia i zrabowania katedry przez Brzetyslawa I, czes-
kiego, w 1037 r. Druga sprawiona poéZniej, dotrwala moze do czaséw
biskupa Bogufata, ktéry przebudowal zupelnie starg Swigtynie i od kto-
rego moze nowa romariska pityta z przytoczonemi wyZej wierszami po-
chodzi. Jak jednak te dawniejsze pomniki wygladaly i jakie posiadaly
napisy, o tem juz Zadne nie przechowaly sie Slady.

WLOCZNIA SW. MAURYCEGO.

Opisujge uroczystosci gnieZnienskie w czasie zjazdu Ottona III
z Bolestawem Chrobrym w 1000 r. wspomina Gall w swojej kronice, Ze

IgiazZe polski otrzymat od cesarza w darze migdzy innemi jeszcze wiocznig
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§w. Maurycego i gw6ZdZ z drzewa Chrystusowego, a to jako chorggiew
triumfalng. W zamian za$§ za te relikwie dostal cesarz od Bolestawa
rami¢ §w. Wojciecha.

Wiadomosé powyzsza powtarza w podobnych mniejwiecej stowach
szereg innych kronik polskich z péiniejszych juz czaséw pochodzacych.
Przedmiot ten ma réwnieZ bardzo obszerna literature nowszg, az do roz-
praw PrzeZdzieckiego, Kopery i Balzera wlacznie. Niektérzy z nich nie
watpiq, Ze podarowana wéwezas Chrobremu wiécznia jest ta sama, jaka
po dzi§ dzieri przechowywana jest w skarbcu katedry krakowskiej, oraz,
Ze temsamem jest to jedyna pamigtka i ostatnia resztka insygniow koro-
nacyjnych, jaka po tym wielkim monarsze w naszym kraju zostala.

PrzyléZzmy jednak i do niej szklo powigkszajace i analityczne,
a c6z zobaczymy? Ot6z przedewszystkiem wléeznia ta nigdy nie mogla .
naleze¢ do §w. Maurycego, dow6dey legji tebanskiej w czasach ces. Dyo-
klecjana. Tak nie wygladaly wlécznie za czas6w rzymskich, lecz, jak
badania Miillnera wykazaly!), jest to wl6cznia typowo germariska i to
z czasOw Karolingéw. Wiéeznia taka byla od wiekéw w germanskim
Swiecie symbolem wiadzy i panowania i dlatego to na mozajkach late-
ranskich w Rzymie albo na najstarszych pieczeciach widzimy postaé
cesarza 7z wléeznia w reku, a nie z berlem lub mieczem. WIGeznia
cesarza Karola IV, dziedziczona przez jego nastepcow byta od dawna
czeScig insygniow cesarskich i wecze$nie juz owinigtq byla mgla legend
i basni, podobnie jak i miecz jego. Oto juz za czasé6w Ottonéw, w po-
lowie 10-go wieku panowalo przekonanie, Ze wlécznia cesarska jest tg
samg, ktéra niegdy$ Longinus przebil bok Chrystusowi na Golgocie.
Wprowadzit ja do literatury, a zdaje sie i do opinji 6wczesnej gloSny
Luitprand, biskup Cremony i kronikarz longobardzki, dodajac, Ze widcznie
te przestal krdl burguncki Rudolf II na znak poddanstwa Henrykowi I.

Jest rzecza bardzo prawdopodobna, Ze Luitprand wiedzial dobrze,
iz piszac w ten sposéb, tworzy legende. W czasie swego pobytu w Kon-
stantynopolu még! sie bowiem sam przekonaé, ze przechowywana w sto-
licy greckiego cesarstwa wl6cznia, uwazana byla za autentyczna, wyko-
nang razem z krzyZem i gwoZdziami przez Sw. Heleng w Jerozolimie
i przywieziona jeszcze Konstantynowi Wielkiemu. Nie wiedzial tylko,
ze drugi egzemplarz czezony bedzie w Jerozolimie samej, trzeci w armeri--

') Millner. Die Lanze des heil. Mauritius. Wien.
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‘skim klasztorze EczmiadZyn, czwarty tejze wléezni w Melku nad Du-
najem ete.

Wiedzial jednak o drugiej legendzie, ktéra réwniez zapisal,
‘a mianowicie, Ze wl6cznia $wieta, jaka dostala sie z Burgundji do skarbea
cesarskiego, jest jakoby wl6cznig §w. Maurycego. Jak w jego umysle te
dwie legendy mogly sie razem na jednym przedmiocie skojarzyé¢, o tem
dzi§ trudno rozstrzygaé. Dosy¢, Zze wplatal tu drugi cykl legend, powsta-
tych gdzie§ w Burgundji lub nad dolnym Renem, gdzie specjalnym kultem
otaczano juz zdawna $w. Maurycego i jego towarzyszy Wiktora, Gereona
i innych.

Jest rzeczg bardzo mozliwa, Ze to Luitprand natchnal tym kultem
do $w. Maurycego wspdiczesnego sobie i znanego osobiscie ces. Ottonal,
ktory, jak wiadomo, przeniést relikwie tego $wietego do Magdeburga
i oddat to arcybiskupstwo pod jego opieke. Od jego réwniez czaséw od-
bywalo si¢ namaszczanie koronacyjne cesarzy przy oltarzu $w. Maurycego
w Bazylice $§w. Piotra w Rzymie, a od czaséw Henryka II urést ten Swie-
ty do godnoSci patrona cesarstwa.

Zanim jednak Henryk II to uczynil, poprzednik jego Otto III przy-
jechal z insygniami cesarskiemi do Gniezna w 1000 r. i podarowatl je Bo-
lestawowi Chrobremu. Wiemy to napewno o koronie i o gwoZdziu Chry-
stusowym i wlasnie o tej wléczni i dlatego stajemy teraz przed znakiem
zapytania: oto wiléeznia $Sw. Maurycego znajduje sie wprawdzie po dzi§
dzien w skarbcu krakowskim, ale réwnoczeénie i skarbiec cesarski da-
wniej w Norymbergji, a dzi§ w Wiedniu przechowuje réwniez wlocznie
tego Swigtego. Sprawa komplikuje sie¢ jeszcze, gdy zobaczymy, Ze gwo6zidz
z KrzyZza $w. znajduje sie przy wl6czni nie krakowskiej lecz wiederniskiej
podczas, gdy w mys$l kroniki Galla powinien si¢ wlasnie u nas znajdowac.

Kwestja owego gwozdzia byla u dotychezasowych badaczy dosyc
slabo postawiona?). Gwo6zZdZ ten widzieli bowiem w tym okazie, jaki
w osobnym relikwiarzu, rodzaju monstrancji znajduje sie rzeczywiscie
w skarbeu katedry wawelskiej. Nie jest to jednak gw6Zdz, jaki otrzymatl
‘Bolestaw Chrobry. Otrzymat go bowiem dopiero ,Wiadyslaw Jagiello
w 1425 r,, jak pisze Diugosz od kardynaia Latina de Ursinis, biskupa
Ostji i jaki z wielkiemi uroczystoSciami byl przyjmowany w Krakowie.

1) Kopera, Dzieje skarbca koronnego — Balzer, Skarbiec i archiwom ko-
ronne, Lwéw 1917,
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Tymezasem gwoéZdZ taki we wiécznie oprawny (nie wbity) znaj-
duje sig¢ razem z tg wlécznig w skarbcu wiederiskim. Oprawny za$ jest
w ten sposob, Ze ze stalowej klingi widczni w najszerszem miejscem wy-
cigto na 1 i pét em. szeroka szpare i wsadzono wel gwoéZdZz, przymoco-
wawszy go w 3 miejscach srebrnym drucikiem. Wycietych fragmentéw Swie-
tej wiéczni nie mozna bylo jednak odrzucaé, dlatego przymocowano je
na §rodku Zelazca specjalng Zelazng skowka, ktéra byla tem potrzebniej-
sza, Ze przy tej operacji pekla stal na klindze i caly grot grozil prze-
famaniem *).

Polgczenie wi6éezni z gwoZdziem, ktéremu zreszta nadano mocno
romansky stylizacje, dokona¢ sig musialo za Ottonéw w drugiej polowie
10-go wieku, gdyz Luitprand, ktéry te relikwje dokladnie opisuje, nic
jeszeze o tem nie wie. GwoéZzdZ zrobiono moze z fragmentu relikwiji
akwizgranskiej, a moze z czeSci gwozdzia przechowanego w Rzymie lub
Trewirze. W ten sposéb jednak sama wiécznia cesarska stawala sie
relikwiarzem.

Ot6z nie ulega watpliwosei, Ze te cesarskq widcznige Longina,
a zarazem $w. Maurycego, z gwozZdziem Chrystusa w $rodku, ofiarowal
Otto Bolestawowi Chrobremu w GnieZznie. Co wigcej, wlocznia ta miala
na drzewcu chorggiew, zapewne zlocistq i z wyobraZeniem S$w. Maury-
cego; jak to ze stéw kronikarzy wynika, miata stuzyé jako chorggiew
triumfalna. Razem z korona cesarska i tronem zlotym spoczela ta cho-
ragiew w skarbeu Bolestawa Chrobrego i jak przypuszczam, przez lat
conajmniej kilkanascie tam pozostala. Dopiero na zjeZdzie merseburskim
1013 r. oddat Chrobry, jak sadze, te insygnia cesarskie krélowi Henry-
kowi II, kidry tez majac je nareszcie w reku, pojechat odrazn do Rzymu
i wtedy dopiero odby! swoja cesarska koronacje.

Od tej chwili wléeznia $§w. Maurycego, z gwoZdziem Chrystuso-
wym, zdobita skarbiec cesarzy i krélow niemieckich. Za czasow Hen.-
ryka III (1039 —56) otrzymala jako pokrycie zelaznej skowki blache
srebrna z odpowiednim napisem, a w 300 lat péiniej za Karola IV
trzecig, zlola blache jeszeze dluZsza i szerszq niZz poprzednie. Ciekawe,
ze napis Henryka IIl nazywa ja wldcznia §w. Maurycego, napis za$§ Ka-
rola IV, zapalonego zbieracza relikwij, nazywa jq wiéeznig Chrystusows 2).

1) J. Schlosser. Die Schalzkammer des all. Kaiserhauses. Wien 1818. 46
) Fiihrer durch die Schatzkammer. Wien 1899. 29.
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Dzisiaj wideznia ta, bedgca przez szereg lat w rekach Bolestawa
Chrobrego, za ktéra ofiarowal cesarzowi inng relikwie, ramie $w. Woj-
ciecha, jest tylko grotem bez drzewa juz i chorggwi, oprawnym w pod-
stawke drewniang i stojacym w skarbcu cesarskim w Wiedniu. Doktadne
badania Miillnera nad nig przeprowadzone daly poznaé, Ze wykonana
jest z bardzo rzadkiej i kosztownej stali, wyrabianej za czaséw Karolin-
skich w Siegen, kolo Kolonji, gdzie jedynie byla wéwezas odpowiednia
po temu ruda.

A wideznia krakowska? Niestety nie zostala jeszeze tak doklad-
nie zbadana, aby moéc powiedzie¢ z jakiej stali, gdzie i kiedy zostala
sporzgdzona. Jedno jest niewagtpliwe, Ze nie jest wiGcznig Ottona III
1 Bolestawa Chrobrego, ale, Ze jest jej kopja. Nie ma bowiem Swietego
gwozdzia w sobie, a jednak ma podobne zawigzane druciki i podobng
na srodku blache, jak tamta oryginalna. Musi zatem byé kopjg, gdyz
te wigzania drutéw, ani ta skéwka Srodkowa by sie nie tiémaczyly. Na
skowce miedzianej nie ma Zadnego napisu, a to mozZe by¢ pewng wska-
zOwksg czasu jej powstania. Sadzac bowiem 2z tego, musiala powstaé
w czasach, kiedy na widczni cesarskiej réwnieZ jeszcze napisu nie bylo,
a wiec przed Henrykiem III czyli za Konrada II (1024—39). W ten spo-
sob potwierdzalby sie, choé¢ z innej strony, domysl prof. Balzera, Ze lo
Kazimierz Odnowiciel otrzymal od Konrada te wl6cznie, zapewne razem
z chorggwig, jako znak i uznanie swego ksiaZecego panowania i przy-
bywszy z nig do Polski, zlozyl w skarbcu koronnym. Byla to zatem
choragiew lennicza w rodzaju tych, jakie cesarze 6weze$ni dawali ksig-
Zetom razem z ksiestwem przy odbieraniu hotdu.

Wioeznia ta i chorggiew krakowska widoczna jest jako odznaka
godno$ci ksigZecej jeszeze na monetach Boleslawa Szczodrego, z czasow
przed jego koronacja, nie byla jednak traktowana nadéwczas jako widez-
nia §w. Maurycego. Z chwila koronacji 1076 r. usunigta zostala, jako
swiadectwo zwierzchnodci cesarskiej, ze skarbca bolestawowskiego i wtedy
moZe znalazla przytulek w katedrze na Wawelu. W inwentarzu skarbca
katedralnego, jaki spisal biskup Maurus w 1110 r.") figuruje jako zwy-
kta choragiew zlotem tkana bez stowa wzmianki czem byla przedtem
i czem miata sie staé potem. Dopiero w 150 lat conajmniej potem
W Zywocie wiekszym §w. Stanistawa, spisanym okolo 1260 poraz pierwszy

1) Monum. Pol. hist. I. 877.
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nazwal ja autor wiéeznia S§w. Maurycego i zidentyfikowal z ta, jaka
Chrobry otrzymat od ces. Ottona Il w GnieZnie !). O choragwi nie
wspomnial zupelnie, mozliwe, ze byla juz podarta i zniszczona i wogdle
nie bylo jej juz przy drzewcu.

Od tego czasu legenda $w. Maurycego przylgnela do wldczni
wawelskiej i utrzymala si¢ po dzien dzisiejszy, bez wzgledu na istnienie
takiej wléczni réwnoezeénie w Wiedniu od czaséw Henryka II i w Anglji
od czaséw Adelstana. I Anglja bowiem szczyci sie posiadaniem wiéczni
$§w. Maurycego, ktéra do swoich klejnotéw koronnych zalicza. Mimo to
nie moZemy zapominaé, e wlécznie pamigtkowa po naszym wielkim
Bolestawie znajdziemy tylko wéréd cesarskich insygniéw w Wiedniu.

SZCZERBIEC I ZLOTA BRAMA.

Wspélezesny wypadkom kronikarz merseburski Thietmar, ktéry
przy koncu 1018 r. umar!, napisal ostatni rozdzial swojej kroniki pod
Swiezem wraZeniem wyprawy kijowskiej i zdobycia stolicy ruskiej przez
Bolestawa Chrobrego. Z zalem stwierdzi¢é musial, Ze w wyprawie tej
towarzyszyly Bolestawowi positki niemieckie i wegierskie, a zwyciestwa
roznosity szeroko jego stawe. Zwycigstwo nad Bugiem, odniesione nad
wojskami Jarostawa, otwarlo mu wolng droge do Kijowa i zamienilo
marsz wojsk polskich w istny pochdéd triumfalny. Boleslaw szedl witany
owacyjnie i honorowany darami przez mieszkancéw tego kraju.

Kijow, do oblezenia ktérego teraz doszlo, by! juz woéweczas duZem
miastem, posiadajgcem 40 cerkwi i 8 rynkéw handlowych, o wielkiej
liczbie mieszkarficéw, na ktéra skladali sie przewaznie skandynawscy
Waregowie oraz zbiegowie z rozmaitych krajéw. Wsréd cerkwi kijow-
skich wyréznial sie sob6r §w. Zofji, gdzie rezydowal metropolita i gdzie
nastgpilo uroczyste polem powitanie zdobywey. Miasto bylo tez silnie
ufortyfikowane i juz oddawna otoczone murem, a to z powodu czestych
napasci ze strony Pieczyngéw, ktorzy takomym wzrokiem na skarby ki-
jowskie spogladali.

Mimo to, po krétkiej obronie, miasto zmuszone bylo si¢ poddac.
Powodem do lego byla ucieczka ks. Jarostawa do Nowogrodu, obawa
spalenia miasta i gwaltlowne szturmy wojsk polskich. Poddanie Kijowa

") Mon. Pol. Histor. IV. 365.
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nastgpilo dnia 14 sierpnia 1018 r., a dokonal tego w imieniu miasta me-
tropolita i w uroczystej procesji wprowadzil zwyciezce do soboru $w.
Zofji, gdzie zebrani byli wszyscy dygnitarze kijowscy, wdowa po Wlo-
dzimierzu W-kim z 9 corkami, oraz wieziona dotad cérka Chrobregos
a Zona wprowadzonego teraz na tron kijowski Swiatopetka. Jedna z ksie-
zniczek, Predyslawa, utagodzita w najblizsza noc gniew zdobywey, a od-
dane mu skarby ksigzece pozwolity obdarzy¢ hojnie rycerstwo i powstrzy-
maé je od rabunku bogatego miasta.

Tak dokonalo sig, wedle §wiadectwa Thietmara, pierwsze w dzie-
jach zdobycie Kijowa przez Polakéw, fakt, ktéry w pdiniejszych pokole-
niach, zwiaszcza w czasach upadku i rozdrobnienia panstwa polskiego,
urastal do niezwyklej miary, pobudzal wyobraZnie i co najciekawsze, two-
rzyl dokola siebie legendy.

Juz w niecale 100 lat pézniej, opowies¢ o zdobyciu Kijowa, jak
ja Gall w swojej kronice zapisal, ubrana byla w szereg epizodéw nowych,
pierwotnie nieznanych. Miedzy innemi Gall pierwszy wspomnial, jak to
Boleslaw, wjezdzajac do Kijowa przez ,zlotq brame“, wyciggnal miecz
z pochwy i uderzy! nim w mury, a gdy go sie zapytano, dlaczego to
uczynil, mial odpowiedzieé: ,Tak jak tym mieczem rozbita zostala zlota
brama tego miasta, tak samo zniewolona bedzie najbliZszej nocy siostra
nienawistnego mi kréla, a to na wstyd i hanbe narodu ruskiego, ktory
tyle krzywd nam wyrzadzil“. Tak rzek! i tak sie tez stalo, pisze kromkarz
wymieniony. Vil

Jeszcze péziniejszy o lat 100 autor, biskup Wincenty Kadlubek,
powtarzajgc te historje, dodaje jednak, Ze uderzenie w brame oznaczalo
znak graniczny, a zarazem znak lenniczy dla Kijowa. Wiecej w tej
sprawie umie juz powiedzie¢ autor kroniki wielkopolskiej piszacy ja
miedzy 1350 a 1395 r. Znaé legenda dojrzala juz dostatecznie za jego
czas6w, Ze zapisal jg na kartach swego dzielal).9

Legenda dotyeczy przedewszystkiem miecza Boleslawowego. Mial
go wreczy¢ Bolestawowi aniol, aby z pomocq boska wszystkich swych
wrogéw zwyciezal. Miecz ten anielski dopomagal ksigeiu do jego zwy-
cigstw i triumféw, a byl réwniez przy jego boku w chwili zdobywania
Kijowa. Cala wyprawa kijowska odbyla si¢ z polecenia anielskiego,
a gdy Boleslaw wijezdzal w zlota bramg tego miasta, cial jq mieczem,

') Ketrzyfiski w Rozpr. Wydz. hist. VIIL. 49,
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ktéry z tego szczerbe otrzymal. Od szczerby tej zostal nazwany Szczerb-
cem i, jak pisze autor kroniki wielkopolskiej, do jego czaséw znajduje
sie w przechowaniu w skarbeu katedry krakowskiej. Nosili go tez odtad
wszyscy krolowie polscy i zawsze zwykli zwyciezaé?).

Wymieniony kronikarz byl tez pierwszym, ktéry wskazal na
miecz przechowany w katedrze krakowskiej, jako na szczerbiec Chro-
brego, nie watpige w jego autentyczno§é. Od jego czaséw zdanie to
i nazwa przylgnety do miecza koronacyjnego kr6léw polskich, jaki w skarbeu
koronnym na Wawelu si¢ znajdowal. Diugosz i wszystkie inwentarze
urzedowe miecz ten nazywajg juz szczerbcem, az po wiek XIX.

Jeszcze jedna, ludowa juZz legenda, krazyla z dawna kolo miecza
Bolestawowego i zapisana zostala dopiero w XIX w. przez Sew. Goszczyn-
skiego i Winc. Pola ?). Umieseit jg Pol w pigknym wierszu o nowotarskiej
dolinie, ktérq zalewaly coraz bardziej wody Dunajca i nie majac gdzie
wyciec, zamienialy w coraz to wigksze jezioro. Na prosby gérali zjechat
dopiero Chrobry w te strony i jednem poteZnem uderzeniem przeciat
Pieniny i wypusecil nagromadzone wody.

»Zbiegly te wody az po Tatréw krajec
I opad! Dunaj, a zostal Dunajec®.

Legenda o Szczerbecu nalezy do tych cudownych opowiesci, ktére
w rozmaitych krajach przylgnely do bohateréw narodowych i ich mie-
cz6w. Bohater niemiecki, Zygfryd, w pieéni Nibelungen, posiada réwnieZ
miecz cudowny, Balmungiem zwany, ktérym Krymhilda ms$eci na wrogach
Smier¢ swego meZa. Stawny znéw w podaniach francuskich Roland jeden
z paladynéw Karola W-go jest wlascicielem miecza Durendala, kiéry ma
wiele analogji ze Szczerbcem. I on réwniez z nieba pochodzi i przez
aniola zostal Rolandowi wreczony i on tez potrafi przecinaé skaly i zwy-
cieza¢ nieprzyjaciela. Roland osaczony w wawozie Roncesvalles w Pire-
nejach broni sie zawziecie i dokonuje cudéw walecznosci, a gdy widzi
Smier¢ zbliZajaey sie, chee ztamaé mieez i w tym celu uderza nim o skale,
Durendal jednak skale przecina, a sam zostaje nienaruszony.

Jak z tego widaé, urabialy sie legendy o Szczerbcu powoli na tle
podai rycerskich, jakie z zachodniej Europy do Polski przybywaty i owi-

1) Mon. Pol. Histor. II, 483.
#) Goszezynski. Dziennik podrézy do Tatr6w 1853, 99, oraz W. Pol, Obrazy
z zycia i natury, I, 55.
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nely sie w konicu dokola tego miecza ceremonjalnego, ktérego krélowie
polscy XIV i XV w. uzywali do obrzedéw koronacyjnych, a ktéry spo-
czywal w skarbeu koronnym w katedrze krakowskiej.

Szczerbiec ten nie by! jednak mieczem Chrobrego, lecz jak to
nowsze badania Sadowskiego, Eljasza, a przedewszystkiem Kopery wy-
kazaly, pochodzil conajmniej z potowy XIII wieku i wykonany zostal dla
Bolestawa ksiecia leczyckiego i mazowieckiego, zmarlego 1248 r. stryja
Lokietka®). Od niego, jako od swego stryja odziedziczyl ten miecz Wia-
dystaw Eokietek i uzyl go po raz pierwszy do koronacji swojej 1320 r.
Odtad tez az po ostatnie dni Rzeczypospolitej nalezal do insygniéw ko-
ronnych, wehodzil w sklad skarbu koronnego i byl mieczem koronacyj-
nym wszystkich pézniejszych kréléw polskich.

Nie byt to wiec miecz Chrobrego, miecz, ktérym uderzal w brame
kijowska i ktérego uzy! przy koronacji w 1024 r. Jest rzecza mozliwg,
Ze tego samego miecza ojcowskiego uzZyl i syn jego Mieszko II przy
swojej koronacji w 1025 r., a wobec tego miecz ten nalezal juz wtedy
do $wietych insygniéw koronnych, przechowywanych w skarbeu krélew-
skim. Na pewno jednak nie nazywal sie Szezerbecem, gdyZz nazwa ta,
jak wykazalem, dopiero pézniej pod wplywem legendy sig ustalila.

Wiadomo, jaki los spotkal wszystkie insygnia krélestwa polskiego.
Oto juz w 6 lat po Smierci Chrobrego, a jeszcze za Zycia Mieszka II,
wpadly wraz ze skarbcem calym 1031 r. do rak zbuntowanego Bezpryma
i odeslane zostaly cesarzowi Konradowi do Niemiec. W rekach niemie-
ckich zagingl przeto i miecz Bolestawa, podobnie jak jego korona i inne
oznaki wladzy i godnosci krélewskiej.

Sa jednak pewne wskazéwki, Ze cze§¢ przynajmniej tych oznak
wrécita z powrotem do Polski, mianowicie razem z Kazimierzem Odno-
wicielem 1038 wl6cznia §w. Maurycego, zloZona odtad w skarbeu katedry
krakowskiej, moZliwe zatem, Ze wrécil i miecz Bolestawowski i znalazt
sie w reku jego wnuka. Na ten domyst naprowadza ponadto jeszcze
fakt zapisany u Galla, Ze Boleslaw II Szczodry wprowadzajgc do Kijowa
1069 r. Izastawa i wjezdZzajac w bramy tego miasta, znowu uderzyl
mieczem w mury. Mozna w tem, jak chce Sadowski, widzie¢ powtérzenie

1) Sadowski. Epopeja ludowa o Chrobrym. Warszawa 1882—tenze, Miecz ko-
ronacyjny w Rozprawach Akad. Wydz. hist. V, 92. — Eliasz, Szczerbiec Miecz. Bolest.
Krakéw 1898 — Kopera, Dzieje skarbca kor. 9, 18 etc.—tenze — O napisach na mieczu.

koron. Wiad. Num. arch. 1917, 229.
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tylko legendy Chrobrego, ale moZna réwniez uwazaé za fakt wytloma.
czony 6wezesnych rycerskich pojeé. Szezodry bowiem by! drugim Bole-
stawem wkraczajacym do stolicy ruskiej, a dzierzagc w dioni ten sam
miecz co jego pradziad, nic dziwnego, Ze w my$l tradycji, uczynil to
samo, uderzy! mieczem w brame miasta?l).

Gdyby jednak oryginalny miecz Chrobrego przetrwal nawet do
czaséw Boleslawa II, to wraz z jego ucieczkq na Wegry po zabiciu §w.
Stanistawa 1079 musial wraz z nim zagingé za granicg. Za Bolestawa
Ill Krzywoustego wyplywa na widownie juz inny miecz ksiaZecy, Zora-
wiem zwany, uZywany w jego walkach z Pomorzanami. Pisze o nim
dosyé¢ péZno wprawdzie mistrz Wincenty®) na poczatku XIII w., ale ry-
sujg go i podkre$lajg silnie monety polskie z czaséw Krzywoustego.

Podobnie jak o Szczerbeu, tak i opowiadanie o zlotej bramie
kijowskiej musi historyk polozyé miedzy legendy. Mimo opowiadania
Galla brama ta nigdy zlota nie byla, lecz byla zwyklg brama forteczna
silnie obwarowanego miasta. Wedlug latopisu Nestora®) wybudowal na
niej, w 19 lat po wyprawie Chrobrego ksigze Jaroslaw cerkiew Zwiasto-
wania N. Marji Panny i niewatpliwie ozdobit jg zlocistemi koronami. Od
nich to bardzo predko, bo juz w XI w. cala brama nazwana byla zlotg
lub zlotemi wrotami. Obdarli ja i spalili jednak w 1096 dzicy Polowey
z wodzem swoim Boniakiem, ale mury silne zostaly nadal i z pewnoscig
wyrestaurowane poiniej zostaly. Dopiero w czasach upadku Kijowa
i najazdéw tatarskich rozsypaly sie w gruzy starodawne fortyfikacje
i mury miejskie, zapadla si¢ cerkiew Bogarodzicy, a w polowie XVIII w.
sterczaly juz tylko mury ze sklepieniem, na ktérem niegdy$§ cerkiew stala.
Starozytny obraz M. Boskiej Kazanskiej, niewgtpliwie jeszcze w wiekach
Srednich tam umieszczony, przeniesiono w 1699 do starokijowskiej troickiej
cerkwi i niewgtpliwie rychlo potem opuszczona cerkiewka nad Ziotg Bramg
poszia w ruine.

W 1743 polecono rozebraé drewniane jej wrota, a resztki muréw
zasypaé ziemia, robige jeden wielki kopiee, na nim za§ wybudowaé nowa,
ale juz tylko pamigtkows brame, ktéra jednak jeszcze predzej, niZ stara,
zniszczala. Wobec tego w 1832 rozkopano znowu ziemie¢ i odkryto dawne
mury wlodzimierzowe, ktére umoeniono Zelaznemi pretami i podmurowano

) Gall w Mon. Pol. hist. I, 419.
%) Mon. Pol. hist. II, 360.
*) Mon. Pol. hist. I, 699,
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z boku szkarpami. Calo$¢ mimo wszystko jeszeze imponujgca, odgrodzona
balustradg od otoczenia, zachowata sig¢ do dzi$ dnia rysowana i malowana
przez szeregi artystéw ruskich i polskich, publikowana nieraz w litogra-
fijach, albumach i czasopismach illustrowanych?). Brama ta, niegdy$
wyszczerbiona mieczem Chrobrego, okazala sie przeciez trwalsza od niego.

RUINY LEDNICKIE.

Niedaleko Pobiedzisk, 4 mile od Poznania, a 2 od Gniezna, lezy
jezioro lednickie, zwane tak od wsi Lednogéry, a na niem dwie wyspy,
wigksza Ostréw i mniejsza Ledniczka. Na jednej i drugiej wyspie znaj-
dujg sie do dzi§ dnia jeszcze $lady dawnych wezesnohistorycznych gro-
dzisk, za§ na Ostrowie ponadto ruiny S$wigtyni, jednej z najstarszych
w Polsce.

Ruinami temi, ktére tak chetnie wigzano z osobg Bolestawa
Chrobrego, zajmowali si¢ badacze przez caly prawie wiek 19-ty od Mo-
nego i Raczynskiego poczqwszy, a na budowniczych Criigerze i Kothem
skoficzywszy. Najdokladniejsze jednak badania przeprowadzili tutaj Wi
Luszezkiewicz i M. Sokolowski, ktérego publikacia w tym przedmiocie
dotgd jeszcze ma pierwszorzedne znaczenie.

Zainteresowanie nasze wzbudzajg te ruiny nietylko swojg staro-
Zytno$cia, ale i legendami, jakie do nich przylgnely. A wigc podania
zapisane u Dlugosza w 15-tym wieku mowig, Ze zamek na Ostrowie za-
tozyt jeszeze krol Leszek, ojeiec kréla Popiela, oraz Ze pierwotnie tutaj
katedra gnieZnieriska miala swoja siedzibe?®). W daleko wezeéniejszej
za§ kronice polskiej, spisanej na Slasku przy koricu 13-go wieku czytamy
znowu, Ze koSci6l na zamku Ostrowskim fundowata Dgbréwka na czesc
Bogarodzicy i Ze w zamku tutejszym miatl Bolestaw Chrobry przyjmowac
cesarza Ottona i wzigé od niego korone. Z tego to zamku rozpoczgé
mial cesarz pieszg i bosgq wedrowke do grobu $w. Wojciecha w GnieZnie,
po drodze wyloZzonej purpurg przez Chrobrego. Ta sama kronika opo-
wiada przy innej sposobnosci jak to Kazimierz Odnowiciel utrudzony
walkg i przeciwnosSciami wstgpil do kosciola na Ostrowie i zloZywszy

1) Album Kijowski Wilczyfiskiego 1840 — Rysunelk W. Losia w Klosach 1873,
11, 20, tamze artykul na str. 23.
2) Dlugosz. Historja Polon. I, 85 i 31.
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miecz swéj na oltarzu modlil sie Zarliwie o pomoc i rade, nie wiedzge,
czy ma wréci¢ do klasztoru, czy walke nadal prowadzié, Gdy wsréd
modlitwy usnal, mial sen cudowny i ustyszal glos: ,Wstan, weZ miecz
w reke i uderz na nieprzyjaciol“. Po trzy razy sen ten sie powtarzat,
a wobec tego ksigze poddal sie woli BozZej, zgromadzil wojsko i wydat
bitwe wrogowi, Bitwa skonczyla si¢ zupelnem zwyciestwem ?).

Nie chee rozstrzygaé tu kwestji, czy Ostréw wymieniany w kro-
nice $laskiej nie jest przypadkiem Ostrowem tumskim w Poznaniu, a nie
na Lednicy. Stwierdzié jednak trzeba, Ze powyzsze legendy rozbudzajq
wyobraZnig¢ i nie pozwalaja zupeinie objektywnie traktowaé i ruin i ich
prawdziwej historji. Sprébujmy jednak, czy nam sig¢ to nie uda.

Ruiny lednickie robia zawsze niezwykle wraZenie i to nie swoimi
rozmiarami, ale staroZytnoécia swoich muréw. Rozmiary ruin sa bowiem
stosunkowo bardzo mate i ani poréwnaé sie¢ nie dadza z rozlegloScig
Tenczyna lub Tyiica, z ogromem Melsztyna lub Ostroga. Dlugo§é bowiem
tych ruin wynosi okoto 40 m. a szeroko$é okolo 14 m. tylko, umieszezone
za$ sa w poludniowej czeSci obszerniejszego grodziska, ktérego waly, do
6 m. dzi§ jeszcze wysokie, zataczajq szerokie nieregularne na wyspie kolo
o jakich 100 m. $rednicy.

Poszukiwania, jakie tu rozmaici badacze w réznych czasach czy-
nili, pomnazaly przedewszystkiem niezliczone ilo§ci koSci ludzkich i zwie-
rzgcych, pothuczonych urn i naczyn, oraz di-obnych przedmiotéw bez
wiekszego znaczenia, ktére co najwyzej zaSwiadczaly, Ze gréd ten od
bardzo dawnych wiekéw by! zaludniony.

Waly grodziska "podobne sg do innych waléw weczesnohistorycz-
nej epoki w Wielkopolsce, zwlaszcza do grodziszcza w Gieczu i majg na
spodzie swego ziemnego nasypu poklad z belek debowych poziomo ukla-
danych i klinami spajanych. Podobne waly mamy tez na sgsiedniej
wysepce Ledniczce na tem samem jeziorze, ale w daleko mniejszych
rozmiarach. DuZa ilo§¢ zweglonych na niej przedmiotéw nadala temu
grodowi na Ledniczee nazwe ludowa kuchni ksigzecej.

Po jakimé dworze, zamku lub palacu nie zostalo na wyspach ani
§ladu. Natomiast na Ostrowie znajdujemy ruiny, w ktérych nietrudno
rozpoznaé¢ przedewszystkiem ruiny kosciota. Skladaja si¢ one z 3 razem

') Monum. Pol. Histor. III, 617, 623.
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zigczonych czeci, a mianowicie z budowli wschodniej, koncentrycznej,
niejako prezbiterjum okraglego, z czeSci Srodkowej, jakby kaplicy
i z duzej prostokatnej juz budowli, ktéra te kaplice murami swojemi
obejmuje.

Omawiaé¢ szczegoélowo wszystkie drobiazgi tej niezwykle ciekawej
budowli, jest na tem miejscu niemozliwe i mozZe niepotrzebne. Zwré-
ci¢ tylko musze uwage na to okragle prezbiterjum, jako na najstar-
sza czeS¢ budynku, ktéra nietylko swoim niezwykle interesujgcym
planem, ale i watkiem .swych muréw, Swiadczy o bardzo wczesnem
pochodzeniu.

Mur ten zbudowany jest bowiem z plaskich kamieniu, uloZonych
warstwami dosy¢ nieregularnie. Ma kamienie o wiele mniejsze i plas-
ciejsze niz kaplica $rodkowa, a ani jednego glazu i ciosu tak regularnie
i starannie obrobionego, jak mur prostokatny zachodniej budowli. Plan
tego prezbiterjum wpisany jest w kolo i wyobraza jakby oSmiobok, zio-
zony z 8 absyd, ktérego sklepienie spoczywalo na 4 Srodkowych filarach
i jak méwia Slady, diwigalo dalsze pietro, a mozZze i 4 boczne wieZe
z kopulg na szezycie.

Jest to niewatpliwie najstarsza czeS¢ ruin, stanowigea pierwotnie
osobng kaplice czy kosciolek i podobna z wygladu do tej, jaka widzimy
wyobrazong na drzwiach gnieZnieniskich. Watkiem swoich muréw i kon-
centrycznem zaloZeniem nalezy do tych jeszcze budowli, kitdére powstaty
przed epoka romanska w Polsce i zdradzajg $lady wielkomorawskich
wplywéw. Znaczna liczba takich matych, a okrgglych koscioléw po-
wstala w wiekach 9-tym i 10-tym w Czechach, Morawach i StowaczyZnie,
jak w Lewym Hradku, Brzewnowie, Budczu, Olomuncu, Znaimie, Wele-
hradzie etc. Taka malg §wiatynka okragla byla np. pierwotnie katedra
Sw. Wita na Hradczynie fundacji §w. Waclawa w 933 r. oraz jeszcze
starszy kos$ciél §w. Piotra i Pawla w Bernie, fundowany w 884 r.

Slady tego rodzaju budownictwa mamy i w Polsce, podleglej
przynajmniej w poludniowej czeSci kulturze panstwa wielkomorawskiego.
Klasycznym poniekad przykladem jest niedawno na Wawelu odkryty
koSciolek §w. Feliksa i Adaukta, réwniez maly o 4 absydach dokola
i 0 podobnym, choé jeszcze starszym watku muréw. Wszyscy, ktérzy
sie tem niezwyklem odkryciem zajmowali, zwracali uwage na niezwykle
pokrewienistwo i analogje obu kosciotkéw wawelskiego i ostrowskiego,
a niektérzy wyrazili nawet zdanie, Ze pod wzgledem mistrzowsko prze-
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prowadzonego planu, kosciolek na wyspie lednickiej stoi na pierwszem
miejscu?).

Budowla wawelska jest w rzeczy samej prostsza i bardziej pier-
wotna, ale dlatego tez niewatpliwie starsza i pochodzi prawdopodobnie
z czasow owego Prokora i Prokulfa, pierwszych biskupéw krakowskich
z pierwszej polowy 10-go wieku. Rotunda za§ lednicka jest oczywiScie
mlodsza, ale czy pochodzi z czaséw Dagbréwki, jak chce kronika $laska,
to jeszcze pytanie. :

Pewng wskazéwkg moZe tu by¢ analogja planu tej kaplicy z po-
dobng w Brzewnowie pod Pragq czesks, gdzie widzimy podobnie wpi-
sane w kolo 8 absyd, ale bez filarow wewngtrznych i gdzie réwniez
istniejg dwa podobnie sklepione pietra. NajwaZniejszem dla nas to fakt,
2e kosciolek Brzewnowski, réwniez zupelnie prosty, z nieobrobionych
kamieni budowany, jest datowany dokladnie, budowano go bowiem pod
osobistym kierunkiem §w. Wojciecha, ktéry go pos$wigcil dnia 14 stycz-
nia 993 r.%).

Byly to bowiem czasy wzmoZonego ruchu budowlanego w Cze-
chach. O bracie Dabréwki, Bolestawie II PoboZznym, donoszg kroniki, Ze
mial 20 koscioléw wybudowaé, o §w. Wojciechu za$ pisza, Ze oprocz
kosciola i klasztoru w Brzewnowie, wybudowaé mial jeszcze okragly
kosciolek §w. Jana ewang. na Wyszehradzie, oraz drewniany juZ koscio-
lek kolo Saary. Budowa koécioléw byla jednym z tych przywilejow
i warunkéw, jakie zastrzegl sobie §w. Wojciech, godzgqc sie 992 r. wrécié
do Czech i objaé¢ katedre biskupig.

Wiadomo jednak, ze w 994 r. zmuszony byl §w. Wojciech opus-
ci¢ powtérnie Czechy i to juz na zawsze, a Ze po 2-letnim pobycie we
Francji i Wiloszech, przybyl w koncu 996 r. do Polski. Wiédl ze soba,
jak wiadomo, szereg mnichéw benedyktyniskich, a co najciekawsze,
wszystkich czlonkéw Kklasztoru Brzewnowskiego, przez siebie w 993 r.
zatoZonego. Na czele ich réwniez opat tegoz klasztoru, Astryk, czyli
Anastezy, kiéry tak duzg potem gral role w dyplomacji Bolestawa Chro-
brego, oraz w dziejach wegierskich. Dla tych Benedyktynéw zaloZyl

1) Szyszko Bogusz w  Roczniku krak. XVIII — Zubrzycki, Wawel przeddzie-
jowy. Lwéw 1918 — Kopera w -Czasie* z dnia 6.11.1917 — Gumowski, Katedry wi-

welskie. Przeglgd powsz. 1919. 335.
?) Wattenbach. Beitriige zur Gesch. d. christl. Kirche 51 — oraz Neuwirth

Jor. Geschichte der christl. Kunst in BShmen. Prag 1888. 17.
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sw. Wojciech wspélnie z Bolestawem Chrobrym nowy klasztor w Polsce
i znowu Astryka zrobil tu opatem. Wystany pézZniej w sprawach poli-
tycznych przez Chrobrego do Rzymu, towarzyszy ten opat ces. Otto-
nowi IIl i na dokumencie cesarskim z dnia 4 kwietnia 1001 podpisany
jest jako opat klasztoru P. Marji w Polsce!?).

Otwiera sie pytanie, gdzie to wéwezas byl w Polsce klasztor pod
wezwaniem Matki Boskiej. Prof. Stanistaw Zakrzewski usiluje przekonadé,
ze bylo to opactwo na leczyckim grodzie, prof. Wojciechowski za§ kruszy
kopie za Trzemesznem?*). A jednak Leczyca lezy nieco za daleko od
centrum Oweczesnego Zycia, o Trzemesznie za$§ wiemy tylko, Ze bylo pod
wezwaniem $w. Wojciecha, a nie P. Marji, a wigec musialo powstaé nieco
poZniej. Zamiast w ZLeczycy lub Trzemesznie naleZy mojem zdaniem,
szuka¢ tego opactwa nie gdzieindziej jak wlasnie na Ostrowie lednickim.

Argumenty, jakie za Ostrowem przemawiajq sg dosy¢ silne, aby
te hipoteze podtrzymacé¢. Oto i tutaj kaplica wyZej opisana, byla pod
wezwaniem P. Marji, a co jeszcze wazniejsze, architektura jej byta taka
sama prawie, jak w kaplicy Brzewnowskiej, gdzie ci sami mnisi, z tym
samym opatem Astrykiem pare lat przedtem siedzieli. Jest rzeczg bo-
wiem naturalng, Ze przybywszy do Polski, cheieli tu mie¢ podobny kos-
ciol jak w czeskiej swojej pustelni. A okragle kaplice byly tym typem
budowlanym, ktéry zwyk! byl stawiaé §w. Wojciech.

Z tego punktu widzenia przedstawia sie nam Ostréw, jako dalszy
ciag Brzewnowa, jako opactwo benedyktynskie pod wezwaniem P. Marji,
poloZone blisko Gniezna, tak jak tamto blisko Pragi. Fundacja jego na-
stapila jeszcze za Zycia §w. Wojciecha, mianowicie w zimie 996 na 997 r.
i to w dawnym grodzie ksigzecym, tym, ktory Bolestaw Chrobry przy
tej sposobno$ci musial Benedyktynom podarowaé. Znamy wiec dale,
znamy rownieZz pierwszego opata tego klasztoru; byl nim znany juZz nam
Astryk, czyli Anastezy, poZniejszy prymas krolestwa wegierskiego.

Wobec powyZszego, upada w gruzy podanie kroniki $laskiej, ja-
koby kaplice na Ostrowie fundowala Dabréwka i jakoby tutaj odbywaly
sie przyjecia i uczty Bolestawa na czeS¢ cesarza Ottona. Dgbréwka bo-
wiem umaria okolo 978 r., a wiec 20 lat przed ta fundacjg. Chrobry

1) Mon. Germ. Hist. Dipl. II. 827. A
%) S. Zakrzewski: Opactwo ss. Bonifacego i Alexego na Awentynie. — Woj-

ciechowski, Szkice histor. 9-go wieku, str. 61,
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za§ godcil cesarza tylko w GnieZnie; jak o tem wszystkie wspéliczesne
swiadeza Zrédla. Jest jednak mozliwe, Ze klasztor lednicki byl ostatnim
przed Gnieznem etapem podr6Zzy cesarza Ottona III. Autor jednego
z zycioryséw §w. Wojciecha pisze bowiem, Zze na dwie mile przed Gnie-
znem, cesarz zsiadt z konia i odbyt juz stad pieszo daleka pielgrzymke
do grobu megczennika. Nie byloby zatem nic dziwnego, gdyby wias$nie
wowezas zwiedzil te fundacje pobozng swego przyjaciela. Tymczasem
zas wyScielal mu Chrobry droge do Gniezna suknem szkarlatnem.

Jakie byly dalsze losy tego klasztoru nie wiadomo, to pewna
tylko, Ze nie istnial tutaj dtugo. Mozliwe, Ze po odjezdzie do Wtoch
opata Astryka, rozwigzal sie, a mozliwe, Ze przeniesiony zostal przez
Chrobrego do Trzemeszna, gdzie tradycje specjalnego kultu §w. Wojcie-
cha utrzymaly si¢ przez cale wieki. Ale jest i to mozliwe, a nawet
bardziej prawdopodobne, Ze to przeniesienie klasztoru do Trzemeszna
dokonafo sie nieco pézniej za Kazimierza Odnowiciela. Przypuszezam
to na tej podstawie, ze wedlug kroniki Kosmasa praskiego, uwieZli
Czesi przy ogélnym rabunku 1038 r. takZe i ciala 5 braci eremitéw, nie-
gdy$§ towarzyszy Sw. Wojciecha i uczniéw $§w. Romualda. Relikwij tych
nie wywie#li z pewno$cig z Gniezna, lecz z jakiego$§ klasztoru, na dro-
dze ich pochodu lezacego. Nie mégt to by¢ jednak ani Miedzyrzecz, ani
Kazimierz kolo Konina, ani Trzemeszno, gdyZz niema Sladu, aby sie
w tamte strony zapedzali. Gléwne uderzenie Brzetystawa czeskiego
w 1038 r. skierowane bylo tylko na Gniezno, a dokonawszy tutaj dziela
zniszezenia, caly wyprawe zawrdcit z powrotem. Natomiast miasta na
drodze lezgce, jak Poznan i Giecz ulegly zagladzie. W ich liczbie mu-
sial sie tez znajdowa¢ i klasztor w Ostrowie lednickim, a ciala 5 me-
czennikéw, jakie Czesi z triumfem wieZli do Pragi, tylko w Ostrowie
mogly by¢ zrabowane.

Wdwezas to zapewne podezas napadu czeskiego, uciekli zakon-
nicy z Ostrowa do Trzemeszna i za pozwoleniem Kazimierza Odnowiciela
tam juz na stale osiedli. Zburzony Ostréw pragnal niewatpliwie Kazi-
mierz odrestaurowaé i w tym celu dobudowal kwadratowa druga kaplice,
ktéra stanowi dzis Srodkows cze§é obecnych ruin. Mury tej czeSci sg
juz mlodsze niz dawniejszej okraglej kaplicy i, jak juz prof. Sokolowski
przypuszeza, mogg Smialo pochodzié z czaséw Kazimierza Odnowiciela.

Do tych czaséw, t. j. do polowy 11-go wieku odnoszg sie dwa
podania ostrowskie. Jedno wyZej juz wspomniane, a w kronice §lgskiej
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zapisane, o pobycie Kazimierza Odnowiciela w Ostrowie, o jego #nie
i cudownem objawieniu przed walkg ze zbuntowanym Mastawem. Dru-
gie, zapisane w historji Diugosza (I, 31) zawiera jakie§ metne wiado-
mosci o przeniesieniu, a raczej ulokowaniu metropolji gnieZnienskiej
wiasnie na wyspie lednickiej. Wiemy, Ze katedre gnieZnieriskg zniszezyli
Czesi w 1038 r. tak gruntownie, Ze potem dzikie zwierzeta tylko mialy
w niej legowiska. Odrestaurowal jg dopiero w 1064 r. Bolestaw I Szczo-
dry, ale tymczasem, za panowania Kazimierza Odnowiciela, siedziba ar.
cybiskupia znajdowaé sie mogla gdzieindziej, wiec w my$l legendy w Ostro-
wie. Moze wilasnie dlatego nastapilo rozszerzenie ko$ciola i dobudowanie
drugiej kwadratowej kaplicy.

Trzecia cze$é ruin, wskazujgca na budynek prostok'liny, do dwoch
poprzednich przylegajacy, jest, jak po watkn muréw widadé, jeszcze péi-
niejsza i juz typowo romanska z 12-go albo 13-go wieku. Watpie, czy
stanowila czeS¢é koSciota jak chce Sokolowski, sadze raczej, Ze byla mu-
rowang czescig zamku, jaki na wyspie si¢ wowczas wznosil. Byl to juz
zamek ksigZecy, strzezony przez kasztelanéw ostrowskich, ktérzy stad
rzadzili cala kasztelanig. O takiej kasztelanji czytalem juz w bulli Inno-
centego Il z 1136 r.,, a potem w rozmaitych dokumentach 13-go i 14-go
wieku. Przewijaja si¢ przed nami kasztelanowie jak Milesa w 1238 r.
Zbylut — 1256, Albrecht — 1284 i inni az do Warzynica w 1397 r. "),

W 15-tym wieku nie slyszymy juZ nic o Ostrowie, ani o kaszte-
lanach, nawet o kasztelanji ostrowskiej. Juz w dokumencie W1. Jagielly
z 1401 r. czytamy o tej okolicy jako o dystrykcie pobiedziskim, a w kil-
kadziesigt lat poéZniej pisze Dlugosz juZz o ruinie i szczatkach kosciola
na tej wyspie. Najstarsza fundacja Chrobrego juz w niecale 4 wieki
rozsypala sie w gruzy.

SKARBY.

O skarbach Boleslawa Chrobrego krazyly juz za jego Zycia le-
gendy, ktére po $mierci i w péZniejszych smuiniejszych czasach, urosly
do niebywalych rozmiar6w. Wyrazem ich najlepszym sa opowiadania
kroniki Galla, ktéry panowanie tego monarchy nazywa wiekiem ziotym
w poréwnaniu do péZniejszej olowianej epoki i ktéry umie méwié nie-

1) Kodeks dypl. Wielkopolski IV.
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tylko o nieprzebranych bogactwach Chrobrego, ale i o niestychanym
przepychu jego dworu i ogélnym dobrobycie ludnosci.

Bogactwo kraju charakteryzuja kronikarze jako nadmiar pienie-
dzy. Wedlug Galla zloto bylo w pospolitem uZyciu, srebro zas§ za nic
sobie nikt nie mial. Mimo zrozumialej tu przesady rocznikarskiej, prze-
ciez znajdywane dzi§ skarby tej epoki potwierdzajg poniekad te stowa.
Panowanie Chrobrego i jego syna Mieszka II jest tg epoka, ktéra naj-
wiecej dostarczyla i dostarcza nam wykopalisk monetowych, kiedy to
nieustanne prawie wojny kazaly zagrzebywaé ludnosci w ziemi swéj ma-
jatek. Ale réwnocze$nie te same wykopaliska méwig nam wyraznie, jak
wiele bylo wéwezas srebra i pieniedzy w kraju, jaka masa musiala kur-
sowa¢ wowezas monety, skoro skarby te na setki juz liczyé mozna.

Te same wykopaliska $§wiadczg, jak wiele znajdowalo sig wow-
czas w Polsce surowego lanego srebra i jak wiele pigknych ozd6b srebr-
nych noszono. Ozdoby te z pigknego filigranu wykonane, sq czasem
arcydzietami sztuki zlotniczej, a choé¢ przychodza do nas przewaZnie
w stanie polamanym, przeciez dajq wyobrazenie o tych zausznicach,
o tych koliach i grzywnach naszyjnych, jakie wowczas noszono. Pocho-
dzenie ich zrozumiemy, gdy w slowniku geograficznym zobaczymy jak
wiele jest w Polsce osad, Ztotnikami zwanych, nalezacych w owych cza-
sach jeszcze do organizacji grodowej kazdego opola, a zaludnionych lu-
dem rzemie$lniczym, pracujgeym nad obrébkg zlota i srebra.

Srebro przeznaczone bylo dla szerokich warstw pospolitego ludu,
rycerstwo bowiem Bolestawowe nosito, jak Gall pisze, zlote lancuchy na
piersiach i ubieralo si¢ w szaty prawdziwie krélewskie, damy za§ 6w-
czesne mialy zwykle zlote na glowie djademy, a suknie ze zlotoglowia.
Moze byé, Ze pie$i wspomnianego kronikarza, jakg uloZyl na S$mieré
Chrobrego, ma duZo poetyckiej przesady, ale przeciez nie moZe by¢ tak
bardzo odlegta od rzeczywistych stosunkéw, o ktérych moéwigq teZ inne
Zrodla historyczne i wykopywane dzi§ skarby.

Wiadomo, Ze mennice panstwowg otworzyl juz Mieszko I w Po-
znaniu i Ze Bolestaw Chrobry, bijac swe monety w Poznaniu i GniezZnie,
Krakowie i Wroclawiu, w Pradze czeskiej i innych wiekszych miastach,
nigdy nie zaniechal sposobnos$ci, aby z okazji waZniejszych uroczystosci
emitowaé nowe pamiatkowe monety pod wlasnym stemplem. Wlasciwa
troske o nasycenie rynku krajowego moneta obiegows zostawil biskupom
wielkopolskim, przedewszystkiem za§ popieral handel, ktéry byt juz wow-
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czas czynnikiem, gromadzgcym najwigksze w kraju bogactwa. Skarby,
jakie w réZnych stronach 6wcezesnej Polski z lona ziemi dzi§ dobywamy,
przepelnione s§ monety cudzoziemsksg, w znacznej mierze niemiecks, ale
rownieZ czeska, wegiersky, skandynawskg, angielska etc. Skarby obfitsze
zawierajq niekiedy monety kilkunastu panstw i kilkudziesieciu mennic,
poloZzonych na przestrzeni od stupéw Herkulesa do Gangesu i od Anglji
az do Egiptu. Ten nadmiar pieniedzy, z rozmaitych a tak odleglych
stron $wiata pochodzgcych, a plyngcych niejako szerokiemi strumieniami
iku centrum panstwa polskiego, nie moZna juz tlomaczy¢ sobie zwycies-
kiemi wojnami Bolestawa, ale przedewszystkiem rozwojem niebywalym
owczesnego handlu polskiego, handlu, ktéry nie mial! charakteru tranzy-
towego, lecz koncentrowal na terenie Wielkopolski specjalnie, wszystkie
obroty i skarby éwczesnego $Swiata.

Aby handel mégl tak sie rozwingé, musial mie¢ odpowiednie dla
siebie warunki, a wigc dogodne drogi i targi, bezpieczeinstwo publiczne
i silng organizacje panstwowa. W zamian przynosil handel wyzsza kul-
ture, dobrobyt, zamoZno$é i bogactwo, a réwnocze$nie napelnial kase
ksigZeca w nie mniejszej mierze, jak daniny i trybuty poddanych i shol-
dowanych luddéw.

W reku Bolestawa Chrobrego by! pieniadz poteZnym czynnikiem
owezesnej jego polityki i pewnym $rodkiem do osiggnigcia réZnych czy-
néw. Wspélezedni i pbZniejsi autorzy notuja caly szereg faktow, z kté-
rych widzimy, jak monarcha ten uZywal swoich skarbéw.

Mial przedewszystkiem niezwykle szczodra reke dla koSciola,
a jego przedstawicieli obsypywal wprost darami. Znanem jest powszech-
nie, jak wielka czcig otoczyl S§w. Wojciecha i jak nie wahal sig¢ uzyé
swych skarbéw na wykupno jego ciala. Wedlug Galla wykupil je na
wage zlota, a scene odwazania ciala meczennika widzimy tez na drzwiach
gnieznienskich.

Skarby ksigZzece byly nawet przyczyna meczenstwa 5 eremitow
koto Miedzyrzecza w 1003 r. Osiedlonym tamzZe pustelnikom, jak czy-
tamy w Zywocie $§w. Romualda, przystal Bolestaw tak duze skarby na
budowe klasztoru, a wedlug innego podania na inne cele, Ze zwiedzieli
sie o tem rozbdjnicy lesni i zakradlszy si¢ w nocy, wymordowali pigciu
mnichéw, a skarby zagrabili sobie.

Gdy w 1009 zmarl $mierciqg meczenska drugi apostol Prus, Bruno
z Kwerfurtu wraz z 18 swymi towarzyszami, znowu Bolestaw wykupuje
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ich ciala z rak poganskich, tak samo jak przedtem obsypywal ich hoj-
nie darami.

Wobec zagranicznych goSci byl Bolestaw szczegélnie hojny
i szezodry, a juz pelnym blaskiem swych skarbéw zaja$nial podczas
zjazdu gnieZnienskiego w 1000 r. z cesarzem Ottonem IIl. Wspélezesny
Thietmar merseburski pisze, Ze nie do wiary i nie do wypowiedzenia
jest wspaniato$¢é przyjecia, jakie zgotowal ksigZe cesarzowi w GnieZnie.
Legenda bardzo predko wyolbrzymila to przyjecie i juz Gallus umiat
opowiedzied, jak to podezas pobytu cesarza, Bolestaw co dzieri kazal inng,
a coraz to bogatsza podawaé zastawe, jak obdzielal nig goSci po uczcie,
dajgc starszyinie i rycerzom naczynia zlote i srebrne, czary zas i rogi,
lance i tarcze, ktore ubieraly sale biesiadng zloZyl cesarzowi w upo-
minku. Polecit réwniez zebraé wszystkie przy uroczystoSciach uZyte
futra i dywany, zastony i kobierce, mantyle i rekawice i réwniez oddaé
do kamery cesarskiej. Rozdal za§ ponadto tak wiele naczyn zlotych
i srebrnych rozmaitej roboty, tyle sukien réZnego koloru, tyle niezna-
nych ozdéb, kosztownyeh kamieni i innych klejnotéw, Ze cesarz sam nie
moég! wyjsé ze zdumienia, a ksigZeta cesarstwa zachwyceni podarkami,
o$wiadczali sie z najserdeczniejsza przyjaznia. Lecz kt6Z zdota wyliczyé
wola kronikarz, ile i jakie dary rozdal wéwezas Bolestaw, gdy nie bylo ani
jednego uczestnika tego licznego zjazdu, ktéryby bez pamigtki odjechat ?).

Opis powyzZszy daje nam wyobrazZenie nie tyle o szczodrobliwosci
Chrobrego, ile o opinji, jaka cieszyly sie jego skarby. Ze jednak umiat
ich uzywa¢ w celach swojej polityki, dowodza liczne wzmianki u wspol-
czesnych autoréw niemieckich. Skarby te postuzyly mu wybornie do
stworzenia przyjaznej sobie partji wérod ksiazat niemieckich, do przecia-
gniecia na polskg strone miast i lndéw pogranicznych, wreszcie do oku-
pacji Czech, a potem Euzyc i Milska.

Skarbami swemi zaimponowal Niemcom Boleslaw jeszcze raz,
mianowicie na zjeidzie w Merseburgu 1013 r. Wyslal tam wprzéd
z wielkiemi darami syna swego Mieszka, a potem zjawil si¢ sam z wiel-
kim aparatem rozmaitych skarbéw, jak pisze annalista kwedlinburski,
ktére rozdal w imieniu swojem i swojej malZonki, krélowi Henrykowi
i calemu dworowi niemieckiemu 2).

1) Gall w Mon. Pol. Hist. I 401,
%) Mon. Germ. hist. V, 81.
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Wyczerpany nieco wojng niemiecky, wypelnit sig¢ skarbiec Bole-
stawa niezwykle po jego wyprawie kijowskiej 1018. Wszyscy kronikarze
zgadzajg si¢ w tem, Ze z Kijowa wywiozl Chrobry niezmierne skarby.
Piszage o tych wypadkach wspolezesny Thietmar moéwi, ze w Kijowie
znalaz! Boleslaw nieslychana moc pienigdzy, z ktérych cze§é rozdat
miedzy gosci i rycerstwo, czesé odestal do Polski, opata za§ swego, imie-
niem Tuni, postal z wielkiemi darami do cesarza. Potwierdza to i Nestor,
piszac, ze Chrobry zebral z Kijowa dostatki i bojar6w Jarostawowych
1 siostry ich oraz skarbiec ksigZecy, nad ktérym niejakiego Anastazego
przetoZonym ustanowit.

Skarbami temi ozdobit Bolestaw przedewszystkiem fundacje swoje
i koScioly. Z kroniki Kosmasa praskiego dowiadujemy sie, ze do ka-
tedry gnieZnienskiej sprawil caly szereg niestychanie bogatych przedmio-
tow. Miedzy niemi zdumiewal wszystkich olbrzymi szczerozloty krucyfix,
ktéry miat wazyé 3 razy tyle ile sam ksigZze; 12 ludzi trzeba bylo do
jego podiwigniecia. Ponadto mamy wiadomo$é o trzech réwniez zlotych
tablicach, jakie staly obok grobu §w. Wojciecha, a zatem epitafiach z na-
pisami na zlotej blasze. Z nich jedna, wieksza miala 5 lokci wysokoSci
i ozdobiona by!a licznemi drogocennemi kamieniami i krysztalami, a na
brzegu miala napis, Zze wazy 300 funtéw zlota, czyli przeszio 110 kilo?).
Wiadomosé ta jest zarazem $§wiadectwem, jak wysoko stala naéwezas
w Polsce sztuka zlotnicza, skoro tego rodzaju olbrzymie prace mozna
bylo wykonywac.

Skarby Chrobrego odziedziczyt Mieszko II i nie roztrwonil ich
bynajmniej, jak dawniej przypuszczano. Przetrwaly one i jego panowanie
(1025—34) i dopiero po jego Smierci staly si¢ pastwa cheiwych sasiadéw.
PozazdroScil ich przedewszystkiem Brzetyslaw, ksigZe czeski, i korzystajac
z zametu w Polsce, ruszyl w 1038 r. na wyprawe lupieska do Polski,
Czesi, nie znajdujgc oporu, zniszczyli ogniem i mieczem wieksza czesé
Polski, w gruzach pogrzebali dotychczasowy dobrobyt ludnosci, zatamo-
wali ruch handlowy, a przedewszystkiem ograbili doszczetnie Poznan
i Gniezno. W Gnieznie pochwycili w swoje rece caly skarbiec krélewski,
od wiek6w pomnozony, a w nim jak Kosmas opowiada, nieskoiiczone
iloSei zlota i srebra. Chege pokryé swoj rabunek ZarliwoScig religijna,
§lubowali w katedrze u grobu $sw. Wojciecha poprawe obyczajow, ale

1) Cosmas w Mon. Germ. Hist. XI, 70.
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zaraz potem zlupili katedre doszczetnie. Zabrali wszystkie relikwie, tak
naowczas cenione, mianowicie ciala §w. Wojciecha, pieciu braci meczen-
nikéw i arcybiskupa Gaudentego, oraz wszystkie wota i kosztownoSei
z katedry, 6w olbrzymi krzyZ zloty Chrobrego, wszystkie tablice i epi-
tafia, nawet dzwony z wiezy. Rabunkiem tych skarbéw kierowal nie
tylko sam ksigZe Brzetyslaw, ale i biskup praski Sewer, ktory tez w uro-
czystej procesji wprowadzil zdobycz polskg do Pragi.

Z poczatkiem wrzeSnia 1038 wjezdzaly zrabowane w Polsce
skarby Chrobrego do stolicy czeskiej wsréd wielkiej uroczystosci, tumow
zebranego ludu i bicia we dzwony wszystkich koSciotlow praskich. Na
czele szed! biskup z duchowienstwem, ktore niosto na barkach ciala me-
czennikéw i pierwszego arcybiskupa polskiego, po nich 12 kaplanéw
diwigalo olbrzymi krzyz zloty, za nimi niesiono zlote epitafia katedry
GniezZnienskiej, a potem na diugim szeregu przeszto 100 wozéw wieziono
skarby Bolestawowskie. Na niektérych za§ wozach sterczaly dzwony
gnieZnienskie, uderzajace swemi rozmiarami. Za wozami w tyle kroczyla
niezliczona ilo§¢ wzietych do niewoli oraz gromada Gieczan, przeznaczo-
nych w giab Czech na osiedlenie*).

Rabunek skarbéw polskich wywolal wprawdzie interwencje cesa-
rza Konrada II, ale staba i bezskuleczna oraz przyspieszyl powrét Kazi-
mierza Odnowiciela do kraju. Gniezno bylo jednak do tego stopnia
zniszezone, Ze, jak méwi kronika, dzikie zwierzeta obraly sobie w rui-
nach katedry swoje legowisko. To bylo powodem, Ze stolicg swq i skar-
biec na nowo zapoczatkowany przeniést Kazimierz do Krakowa®). Ze
skarbu jednak swoich przodkéw, nie mial juz nic, procz legend.

Dr. M. GUMOWSKL

1) Cosmas, L. e. str, 71.
2) Balzer, Stolice Polski, — lenze, Skarbiec i archiwum koronne.
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Idea Chrobrego a Sokolstwo.

Twdérea nadaje zasadnicze cechy swojemu dzielu; stosuje sie to
i do twoéreéw panstw, szczegélniej, gdy sq oni zarazem, jak to mamy
u Bolestawa Chrobrego, twércami narodu; przed Chrobrym bowiem byly
juz moze przygotowane wszystkie pierwiastki, majace objawi¢ ducha na-
rodowego; Chrobry jednak dopiero stworzyl z plemion—narodowos$é polska,
tak juz silng, Ze najwieksze nawet po Chrobrym kataklizmy historyczne
nie zdolaly narodu tego unicestwié, cho¢ nieraz obalaly panstwowosé,
ktora jednak odradzala sig¢ stale, bo po Chrobrym byla juz nietylko wy-
plywem woli jednostek, Zadnych panowania, jak obu péZniejszych Bole-
slawéw, ale réwnie i koniecznym juz uzewnetrznianiem sie swego taje-
mniczego, a jednak’ nieprzezwycig¢zalnego, wszystkie impoderabilja zawie-
rajgcego w sobie, rosngcego w przeciwnoSciach i walkach, zmierzajgcych
ku stlumieniu go — pierwiastka narodowego.

Nic tedy dziwnego, ze to Bolestawowi Chrobremu chcemy przy-
pisa¢ stworzenie owych wielkich pradéw duchowych, ktére przenikajac
w masy plemienne stowiaiskie, organizowaly je i wytwarzaly z nich
kulturalne o swoistych cechach spoleczenstwo polskie.

Bolestaw Wielki tedy wywolal przedewszystkiem w wolnych
i rownych w zasadzie plemionach — ruch hierarchiczny, przez wysu-
niecie do krolewskiego dostojeristwa siebie i swojej rodziny. Zapewne,
hierarchowie byli i do Chrobrego, ale on pierwszy zréwnal swoje miejsce
z najwyZszemi godnoSciami o6wezesnego Swiata; on pierwszy przez to
zrownal cala Polske z resztg Swiata, — do jednego, niejako, mianownika
doprowadzil Polske z kulturalnemi ludami Europy zachodniej; naturalnie,
licznik tych ludéw, spadkobiercow starej kultury rzymskiej, byt niewy-
mownie wickszy od skromniutkiej liczby, jaka mogla sie Polska wykazaé,
ale nie o ilo§¢ chodzilo przecie, a jakoSé byla juz ta sama.
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Ruch hierarchiczny, ustalony przez panstwo i kosciél, objgl caty
nardd istal sie¢ fundamentem roéznorodnosci prac i obowiazkéw, co stwo-
rzylo nowoczesne spoleczenstwa chrzescijaniskie o rownomiernym rozkla-
dzie ciezar6w i przywilei, choé musialy byé w naturze slowianskiej
jakies glebokie pierwiastki anarchiczne, skoro nie wytworzyly sie (pomi-
jajac rozne historyczne okolicznosci) w Polsce wszystkie warstwy nale-
Zyecie, a raczej, skoro si¢ wytworzyly w lonie warstwy, hierarchicznie
najwyZszej, szlachty, pokrywajgcej istotng nier6wnos$é (hierarchiczno$c)
falszywa zasade o szlacheckiej, rzekomej roéwnoSei (szlachcic na zagrodzie
rowny wojewodzie!). Zresztq, anarchja owa obejmowala gléwnie dzie-
dziny myslenia, z kitéremi rzadko czyny w parze chodzily.

Hierarchja odcigt Bolestaw Polske od anarchicznego wschodu,
a przylaczy! ja do réwnie wéwezas hierarchicznego zachodu (do Rewo-
lueji francuoskiej, anarchicznej w zasadzie — bylo jeszcze tysige lat),
i w ten sposéb ocalit Polske od weciagnigecia w orbite wschodu; shupy,
bite symbolicznie czy prawdziwie, w Dnieprze, sq granicg kultury za-
chodniej, katolickiej, hierarchicznej, i ta hierarchjg wiasnie, zaszczepiong
ongié, ocalil nas Chrobry i dzisiaj wobec anarchji rewolucyjnej, pocho-
dzenia wschodniego, ktéra prébuje od Gilotyny obali¢ ustréj duchowy
chrzescijanstwa katolickiego.

Obok hierarchji, stworzyl Chrobry potezny ruch narodowy, obej-
mujacy wszystkie plemiona i wszystkie warstwy w pojecie jednej calo$ei,
nie pomorskiej juz $lgskiej, kujawskiej, mazowieckiej, chrobackiej, ale
polskiej. Wyrazem tego nowego stanu dusz i pojeé¢ jest organizacja
narodowego panstwa, wspartego moralnie i czerpigcego soki Zywotne z kato-
licyzmu, a zewnetrznie ujawniajgcego si¢ w ogarniajgcym wszystko ruchu ry-
cersko-obywatelskim, z przewagg, naturalnie, w pierwszych dziesigtkach lat
pierwiastka rycersko-wojskowego, z pierwiastkiem obywatelskim, rozwijaja-
cym sie jednak tak szybko, Ze juz w czasach nierzgdu dzielnicowego obywa-
telskie stronnictwo narodowe obejmuje, jesli nie faktyczne, to moralne rzgdy
nad Polska, aby nie wspominaé tutaj twoércow Unji polsko-litewskiej.

Owe parnstwowe pierwiastki narodowe przyjely sie szeroko, jako
idea piastowska; przeszta ona w przeciggu wiekow trzy stopnie rozwoju,
niestety, z coraz wiekszym uszczupleniem tresci i z coraz glebszem za-
przeczeniem mysli Bolestawowskiej.

W okresie pierwszym, zgodnie z zaloZeniem Chrobrego, byta to

mysl panstwowa, ogolno-polska, majgca na celu budowanie panstwa
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i tworzenie spoleczeristwa ze wszystkich plemion polskich od Eaby do
Dniepru. Mys$li tej sluzg Piastowie; nie zostala ona wykonana, ku wiel-
kiej szkodzie Swiata.

W okresie drugim oznacza idea piastowska danie przewagi
w Polsce polskiej rodzimosci (WisSniowiecki, Sobieski, Leszczyriski); ale
bez jasnej mysli przewodniej, szczegélnie bez tworcze] mysli panstwowej,
daZznosé ta nie dala Polsce nalezytych wynikow.

W okresie trzecim, juz w czasach anarchji po Rewolucji Fran-
cuskiej, anarchji przedewszystkiem w pojeciach, idea piastowska prze-
tworzyla sie w ruch sekciarsko-klasowy, niwelujacy wyZsze pojecie
narodu do warstwy chlopskiej, i jest objawem rodzimosei, calkiem juz
bezmyélnej, egoistycznej i dla Polski groZnej w konsekwencjach

To wszystko biorae pod uwage, rozumiemy, Ze Bolestaw Chrobry,
jako Ojciec narodowoseci i panstwowosei polskiej, nalezy do wszystkich
wiekéw historji tej Polski, ktéra opiera sie na zasadach katolickich hie-
rarchicznych i narodowych, Polski dotychczasowej, zachodnio-europejskiej,
(ale nie niemieckiej). Dlatego, wszyscy ci, kiérzy w imie tych zasad
si¢ lqecza dla pracy, sg, niewatpliwie, z ducha Bolestawa Chrobrego i dla
nich Swieto rocznicy Bolestawowskiej jest ich Swigtem.

I dla Sokolstwa polskiego posta¢ Bolestawa Chrobrego jest tak
blizka, jak blizkim jest ojciec dla dzieci. Nie bez glebokiego powodu
Sokolstwo wyplynelo z troski o calo§é Polski, z mySli o zjednoczeniu
wszystkich, z walki o niepodleglo$é, a walezyé musialo, jak Bolestaw,
i z wrogiem zewnelrznym, i ze spoleczenstwem wlasnem.

Sa to zapewne tylko zewnetrzne oznaki, ale i glebsza analiza
potwierdzi owe analogje, méwigce, 2e Sokolstwo jest prawem dzieckiem
ducha Chrobrego

Wiee, juz duch, z ktérego Sokolstwo sig zrodzilo, jest duchem
Polski kresowej'), zaréwno dlatego, Ze Sokolstwo powstalo na kresach,
w bohaterskim Lwowie, jak i dla tego, Ze Sokolstwo jest organizacja
zaréwno obywatelska, jak i rycersko-wojskowg. Na kresach tez gléwnie
spedzil nieomal cale Zycie wielki krél — zaloZyciel Polski.

Ten pierwiastek obywatelski w Sokole ma szczegolniejsze zna-
czenie, poniewaZ wojsko bez niego staje si¢ Zoldactwem, czynnikiem
uciemieZenia wlasnego kraju. Samo poczucie obywatelskie bez sily woj-

). Przew. Gimn. ,,Sokdé! r. 1924 str. 53.




skowej (ddwna Polska szlachecka) daje stabo$é; w panstwach wojskowo-
silnych bez poczucia obywatelskiego wytwarza sie tyranja. Dlatego duch
kresowy przez swe pierwiastki obywatelsko-rycerskie czesto uzdrawia
stosunki wewngtrzne. Taki duch zrodzil Mussoliniego i faszystow, ktorzy po-
gromili bolszewik6w wloskich i opromienili Majestat Wloch nowemi blaskami.

Ten to duch kresowy Sokola sprawia, ze wszystkie pospolicie przyj-
mowane i nadawane Sokolowi okre§lenia i nazwy sa w istocie zawodne.

Soké6l nie jest 1) organizacjq sportows, choé daje podstawe do
racjonalnego sportu, co stwierdzit juz osiggnietymi rekordami;

i nie jest takze 2) wojskiem, cho¢ wyrobienie fizyczne, przyzwy-
czajenie do karnoSci, wyszkolenie w pewnych warunkach, wyrobienie oby-
watelskie—czyni Sokoléw doskonalym materjalem dla wojska narodowego;

i nie jest r6wniez 3) organizacjg polityczna, choéd, Igczae wielka
ilos¢ ludzi, zdecydowanie skierowanych przeciw wszelkiemu rozkiadowi
spotecznemu, wszelkiemu defetyzmowi i bolszewizmowi, wszelkiemu
ateizmowi—stanowi olbrzymia site polityczng calego narodu, utrzymujge
slatek narodu w réwnowadze;

i nie jest wreszcie 4) bractwem, choé¢ w Sokole wszyscy sa So-
kotami, braé¢mi, druhami, przyjaciéimi.

Soldt nie jest nawet tylko jakas szkolg gimnastyki, choé gimnastyka
jest podstawa, na ktdrej sie on opiera, i widzialnym celem do ktérego dazy.

Sokél w najglebszem ujeciu swoich celéw — jest nowoczesng
rycerska organizacja, przeznaczong do walki z najazdem zia, czy zlo ma
na imie¢ Moskal, Austrjak i Prusak, czy bolszewizm, czy proéZniactwo
klasowe, czy brak woli u wladz i u obywateli.

Jak wszelka rycerska organizacja, Zwigzek Sokoli, jako zakon:

1) posiada wiasng idee. Polega ona na dgZnosci do podniesienia
dzielnosci fizycznej spoleczenstwa polskiego, wyrobienia w niem karnosci,
spojni i ofiarnosci, wreszcie odpowiedzialnosci za swoje czyny, poczucia obo-
wiazku wobec Paristwa, zdolnoéci do obrony granic i caloSci Rzeczypospolitej;

2) stosuje dobér ludzi, Polakéw i Polek, o czci nieposzlakowanej,
w zasadzie chrzescijan;

3) tworzy organizacje, opartq na uznawaniu—wbrew dzisiejszym
socjalistycznym tendencjom — spotecznej hierarchji (czyli karnosci) oraz
wolnoséci czyli odpowiedzialno$ci osobistej za siebie i za organizacje.

W tej organizacji rycerskiej réwnowaza si¢ dwa czynniki: wy-
chowanie fizyczne i obywatelskosé. Pod tym wzgledem Sokdél jest w zgo-
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dzie z duchem czaséw dzisiejszych, ktore, w przeciwienistwie do czaséw
z przed wielkiej wojny, dazgq do stworzenia i osiagnigcia syntezy, w prze-
ciwienstwie do analizy, ktéra opiera sie tylko na materjaliZmie, albo
tonie w bezcielesnej duchowosci. Sokdél, jako instytucja Zyciowa, stawia
jednoczace hasto: Mens sana in corpore sano.

Doniosto§¢é wychowania fizycznego polega na pielegnowaniu zdro-
wia, sily fizycznej, pigkna postaci, oraz (co stokro¢ wazniejsze) na roz-
woju panowania nad soba (co jest Zrédiem karnoSci), na wydobywaniu
przedsigbiorczo$ci, pewno$ci siebie i (rzadkiej w Polsce) umiejetnosci
rozkazywania innym i kierowania innymi, co sie osigga przez nauczenie
sie shuchania innych.

Dlatego w starozytnej Grecji — Zrédlisku kultury Europejskiej —
narodowa szkola byly gimnazja, to znaczy zaklady wychowania fizycz-
nego; w tejze Grecji oddawaé sie céwiczeniom fizycznym, t. j. gimnasty-
kowa¢ sie, mogli tylko ludzie wolni; niewolnikéw za uprawianie éwiczen
karano Smiercia; dlatego, i zaborcy w Polsce przeciwdziatali rozwojowi
gimnastyki, jak Austrja i Prusy, ktére chcialy mieé¢ do czynienia z po-
koleniami, podupadtemi fizycznie i duchowo; dlatego Szwecja odrodzila
si¢ dzieki Lingowi; dlatego i Sokél przed B8 laty rozpoczgl swa prace,
aby rycerskiemu narodowi wroci¢ jego tegosé fizyczng i jego odporno$é
moralna, Zeby, zgodnie z opinia starego pisarza, ,w osobach naszych
widzial jeszcze Swiat nieumarta przodkéw naszych stawe®.

Obywatelsko§é Sokota przejawia sie w jego dazeniach i pracach,
ktére sq czynnikiem ladu i sily. )

fad moze byé¢ formalny, prawny, policyjnie narzucony organiz-
mowi, ktéry przeciw niemu sie buntuje, jak to czynila Polska, walczaca
z zaborcami, ktorzy cheieli wprowadzi¢ do niej ,uspokojenie®, za jakie
chwalil Mikolaja haniebnej pamieci minister Sebastiani. I jest fad twor-
czy, wyplywajacy organicznie z istoty dawnego skupienia; gczacy w imig
wspélnego, wysokiego celu; osiggajacy cele przez przyjecie karnoSci
w stuzbie idei i przez ustalenie i podporzgdkowanie si¢ dobrowolne
jawnej hierarchiji.

Ten lad twérezy, przyjety w Sokolstwie, nietylko jednoczy Soko-
l6w, ale przez lgezenie w jednym ideowym organiZmie ludzi wszystkich
warstw, przyépiesza wylwarzanie sie narodu, ktéry w uobywatelnionem
spoleczenstwie si¢ przejawia, skupienia ludzkie bowiem fqczq si¢ albo
mechanicznie niejako, warstwami poziomemi, klasami spolecznemi, polq-
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czonemi tylko materjalnie, interesami ekonomicznemi, albo 1acza sie
przyjeciem przez ludzi wszystkich warstw wspélnych idei religijnych,
kulturalnych, politycznych; jest to wéwczas zjednoczenie niejako pionowe,

dajgce moc przetrwania klesk, tworzace dopiero wladciwy naréd. Sokol-.

stwo przez swq organizacje, niewatpliwie, proces ten unaradawiania ogéiu
poteZnie przys$piesza.

W szczegdlnosci zas Sokolstwo dazy do spelienia swych obywa-
telskich zadann wobec kraju przez trzy mozliwosci!):

1) przez podnoszenie dzielnosSci fizycznej i duchowej catego spo-
Yeczenstwa, oraz potegowanie zdolnosci do czynnej obrony niepodleglosci
narodowego panstwa polskiego. Jak nie moZna zbudowaé domu na
piasku, a potrzebny do tego jest naleZycie obliczony fundament, tak nie
mozna osiggnac¢ nalezytych wynikéw w dziedzinie duchowej, bez przy-
gotowania dzielnoSci fizycznej;

2) przez wspoéldzialanie w zunifikowaniu wszystkich dawnych
zaboréw i dzielnic, za pomoca swej organizacji, ktéra obejmuje wszystkie
polskie ziemie, wszystkie warstwy spoleczne, wszystkie zawody, bez
robienia roznic dla plei i wieku, a wszystkich poddaje na calym obszarze
Polski tym samym idealom i przepisom organizacyjnym (cho¢ nie tym
samym ¢wiczeniom), — urabiajac z ludzi réZnych i czesto sie nierozu-
miejgcych — braci, czlonkéw jednej wspélnej calosei Sokolstwa i Polski;

3) przez ostabienie taré partyjnych i wasni miedzy warstwami
spolecznemi wobec tego, Ze Sokét nie uprawia praktycznej polityki, ani
wlasnej, ani jakiejkolwiek partji, pragnac w swoich szeregach mieé
wszystkich, byle Polakéw, byle narodowemu panstwu polskiemu chegeych

stuzyé. To umozliwienie wszystkim Polakom—zetknigecia sig¢, porozumienia

sie i poznania na gruncie braterskiej organizacji, ksztalcenia fizycznego
i pracy narodowej—jest zaiste moZno$cia oslabienia tej wasni wewnetrz-
nej, na ktéra wrég zewnetrzny czeka, jako na jedynego, skutecznego
sojusznika.

Te czynnoSci, w 1gcznoSci z ofiarnoécig z czasu, mienia i Zycia,
sq pierwiastkami sity narodowej, ktérej sokolstwo stuZy, spelniajac w ty-
sige lat po Chrobrym te same nakazy, jakie wielki krol wydobyt z glebi
swego ducha.

1) ,Przew. Gimn. Sokol”, 1924 r., 'str. 54.
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